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REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 551 Akti

Nr. 671 Vendimi
Tirané, mé 14.6.2023

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Lulzim Hamitaj Kryesues
Genta Tafa (Bungo) Relatore
Valbona Sanxhaktari Anétare

asistuar nga sekretarja gjygésore, znj. Etmonda Hoxha, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, z. Theo Jacobs, né datén 12.6.2023, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve (ish-
Pallati i Kongreseve), kati |, salla ovale, Tirané, zhvilloi seancén dégjimore mbi ¢éshtjen gé i

pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Z. Ylli Bashaj, prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés
sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém
Tirané.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH dhe E té Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar me
ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998,
“Kushtetuta e Republikés s¢ Shqipérisé”, té ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative
té Republikés sé Shqipérise”;

Ligji nr. 49/2015, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé céshtjes, znj. Genta Tafa
(Bungo), vlerésoi shpjegimet e subjektit té rivlerésimit dhe analizoi provat shkresore té
paragitura né vijim té rezultateve té hetimit dhe né seancé dégjimore, si dhe shqyrtoi e analizoi

céshtjen né térési,



VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Komisioni i Pavarur i Kualifikimit &shté institucioni gé kryen procesin e rivlerésimit kalimtar
té gjyqgtaréve dhe prokuroréve, bazuar né paragrafin 5 té nenit 179/b té ligjit nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e
Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar, n€ pikén 5 t&€ nenit 3 dhe né€ pikén 1 t& nenit 5 t& ligjit
nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”.

2. Subjekti i rivlerésimit, z. Ylli Bashaj, aktualisht me detyré prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané, éshté subjekt rivlerésimi,
gé i nénshtrohet rivlerésimit ex officio, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé.

3. Bazuar né€ pikén 2 t& nenit 14 t&€ ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit t€ shortit né Komisionin t€ Pavarur t€ Kualifikimit”, Komisioni i Pavarur i
Kualifikimit (né vijim Komisioni), né datén 15.6.2020, zhvilloi procedurén e shpérndarjes me
short té ¢éshtjeve né trupa gjykuese, nga ku rezultoi se subjekti i rivlierésimit, z. Ylli Bashaj,
do t’1 nénshtrohej procesit té rivlerésimit nga trupi gjykues i1 pérbéré nga komisionerét Genta
Tafa (Bungo), Lulzim Hamitaj dhe Valbona Sanxhaktari. Relatore e ¢éshtjes u zgjodh me short
komisionerja Genta Tafa (Bungo).

4. Né mbledhjen e trupit gjykues té datés 17.6.2020 u caktua me mirékuptim kryesues i trupit
gjykues z. Lulzim Hamitaj, u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga anétarét e trupit
gjykues, si dhe u vendos fillimi i hetimit administrativ, me géllim kryerjen e procedurave té
rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit.

5. N€ referim t€ pikés 1 t&€ nenit 4 t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, pér subjektin e rivlerésimit, z. Y1li Bashaj, nisi
procesi i rivlerésimit dhe hetimi i thelluar administrativ.

6. Procesi i vlerésimit t& pasurisé pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me kreun 1V,
“Vlerésimi 1 pasurisé”, té ligjit nr. 84/2016, dhe veganérisht né nenin 30 t€ kétij ligji, ka pér
objekt vlerésimi deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té ligjshmérisé sé burimit té krijimit té
tyre, té pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat privaté pér subjektin e
rivlerésimit dhe pér personat e lidhur me té.

7. Procesi 1 vlerésimit t& kontrollit té figurés, n€ pérputhje me kreun V, “Kontrolli i figurés”, té
ligjit nr. 84/2016, dhe vecanérisht né nenin 34 té kétij ligji, ka pér objekt verifikimin e
deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe té dhénave té tjera, me géllim identifikimin nése
subjekti ka/ka pasur kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar,
sipas parimeve dhe kushteve té pércaktuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés.

8. Procesi i vlerésimit té aftésive profesionale pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me
kreun VI, “Vlerésimi i aftésive profesionale”, t€ ligjit nr. 84/2016, ka pér objekt vlerésimin e
veprimtarisé etike dhe profesionale té subjektit té rivlerésimit, né pérputhje me ligjin nr.
84/2016 dhe me legjislacionin gé rregullon statusin e gjygtaréve dhe prokuroréve.

9. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, né Komision jané administruar raportet
e hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe
Konfliktit té Interesave (ILDKPKI); Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té
Klasifikuar (AKSIK); dhe Késhilli i Larté i Prokurorisé (KLP). Kéto raporte jané administruar
nga relatorja me fillimin e hetimit administrativ.



10. Né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe
Kontrollit té¢ Pasurive dhe Konfliktit té Interesave dérgoi raportin® e hollésishém dhe té
arsyetuar pas procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, z.
Ylli Bashaj. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja pér secilén
pasuri dhe té ardhur té deklaruar nga subjekti i rivlerésimit, éshté konstatuar se:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

VVVYVY

11. Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té¢ Klasifikuar ka kryer kontrollin e
figurés sé subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té té dhénave té
tjera, me géllim gé té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme
me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara
né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016. Pér kété géllim, né pérputhje
me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, AKSIK-ja ka dérguar raportin? e saj pér subjektin e
rivlerésimit, né pérfundim té té cilit ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé
subjektit té rivlerésimit, z. Ylli Bashaj.

12. Késhilli i Larté i Prokurorisé ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt rivlerésimi,
sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, dhe té pesé dokumenteve té tjera ligjore, té pérzgjedhura
sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, si dhe ka dérguar, né zbatim té nenit 43 té ligjit nr.
84/2016, njé raport® té hollésishém dhe té arsyetuar pér subjektin e rivlerésimit.

13. Né vijim, relatorja e ¢éshtjes ka ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5 té nenit
14 té ligjit nr. 84/2016, duke kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém mbi té tria kriteret:
vlerésimi i pasurisé; kontrolli i figurés; vlerésimi i aftésive profesionale.

14. Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me rezultatet e hetimit
dhe provat e grumbulluara pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, té kontrollit té figurés dhe té
vlerésimit té aftésive profesionale, né datén 27.4.2023 vendosi: (i) pérfundimin e hetimit
kryesisht pér té tria kriteret pér subjektin e rivlerésimit; (ii) njoftimin e subjektit té rivlerésimit
pér t’u njohur me materialet e dosjes; (iii) kalimin e barrés sé provés subjektit pér té paraqitur
prova dhe shpjegime, pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, mbéshtetur né pikén
5 té nenit C t& Aneksit té8 Kushtetutés dhe né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

15. Subjekti i rivlerésimit, né datén 3.5.2023, u njoftua mbi té drejtén e tij pér té paraqitur
pretendime/shpjegime shtesé apo té kérkonte marrjen e provave té reja ose thirrjen e
déshmitaréve lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht té zhvilluar nga Komisioni. Subjekti i
rivlerésimit u njoh me aktet e dosjes né datén 9.5.2023, ndérsa mé 17.5.2023 ushtroi té drejtén
e paraqitjes sé parashtrimeve dhe provave té reja né pérgjigje té rezultateve té hetimit.

16. Pas shqgyrtimit té& shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga subjekti, trupi
gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit né
seancé dégjimore®.

1 Me shkresén nr. *** prot., daté 29.5.2018.

2 Raporti nr. *** prot., daté 30.10.2017, deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. **, daté 6.1.2021, t&¢ KDZH-sé.
3 Me shkresén nr. *** prot., daté 13.4.2022.

4 Vendimi i ndérmjetém nr. 3, daté 31.5.2023.



I1. SEANCA DEGJIMORE

17. Subjekti i rivlerésimit u ftua né seancén dégjimore publike me njoftimin e béré
elektronikisht me email, né datén 31.5.2023.

18. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit
55 té ligjit nr. 84/2016, né datén 12.6.2023, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i
Kongreseve), kati |, salla ovale, Tirané, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Theo
Jacobs.

19. Subjekti i rivlerésimit, z. Ylli Bashaj, mori té gjithé kohén e kérkuar pér té shprehur dhe
parashtruar shpjegimet dhe opinionin individual né lidhje me procesin e rivlerésimit té kryer
ndaj tij. Né pérfundim té shpjegimeve dhe parashtrimeve, subjekti kérkoi nga Komisioni
konfirmimin né detyré.

I11. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

20. Z. Ylli Bashaj ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit té kryer ndaj tij, duke u
pérgjigjur né kohé, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé€”, gjaté té gjithé procedurés sé hetimit
administrativ, por pérgjigjet e tij né njé rast nuk kané gené né pérputhje me kérkesat e
Komisionit.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

21. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, Aneksin
e Kushtetutés, si dhe né€ ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”. Ky proces kryhet me géllim gé té garantohet
funksionimi i shtetit t& sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, me synim rikthimin e
besimit té publikut tek institucionet e kétij sistemi.

21.1 Referuar vendimit nr. 2/2017° té Gjykatés Kushtetuese dhe kreut V11 té ligjit nr. 84/2016,
rezulton se Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, realizon njé proces té miréfillté
kontrolli dhe rivlerésimi, gé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura
nga organet e tjera ndihmése.

22. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (a) provat e dorézuara nga veté subjekti né ILDKPKI me deklaratén e pasurisé pér
rivlerésimin kalimtar Vetting; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c)
deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting, té dorézuar nga subjekti né ILDKPKI; (¢) deklaratat
periodike té dorézuara ndér vite dhe provat shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja, té cilat
gjenden né dosjen e kétij subjekti, dérguar né Komision; (d) provat shkresore/dokumentet e
administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr.

> “41. Pér rrjedhojé, gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té
rivlerésimit &shté i pabazuar. Sipas nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni i Pavarur
i Kualifikimit, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit: “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet gé vendosin pér
vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té
lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore, gé pércaktojné né ményré té detajuar
kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat gé kryen veté KPK-ja gjaté kétij procesi. Né
nenin 5/1 té ligjit parashikohet se: “Procesi i rivierésimit té subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni,
Kolegji i Apelimit, Komisioneri Publik, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend
edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen e funksionit té tyre
kushtetues organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as
jané té detyruara nga pérfundimet e paraqitura atyre nga organet e tjera ndihmése.”



84/2016; (dh) raportet e kontrollit té figurés té dorézuar prané Komisionit nga AKSIK-ja; (e)
raportin e analizimit té aftésive profesionale té dorézuar prané kétij Komisioni nga KLP-ja; (&)
denoncimet e publikut; (f) gjetjet dhe opinionin e paragitur me shkrim nga vézhguesi
ndérkombétar; (g) shpjegimet me shkrim dhe provat e paragitura nga subjekti i rivlerésimit, té
depozituara né protokollin e Komisionit apo népérmjet postés elektronike.

A.VLERESIMI | PASURISE

23. Pas marrjes sé raportit té hollésishém dhe té arsyetuar té kontrollit té ploté té deklaratés sé
pasurisé sé subjektit nga ILDKPKI-ja, u procedua me hetimin administrativ pér vlerésimin e
pasurisé sé kétij subjekti. Hetimi i kryer nga Komisioni éshté pérgendruar né vértetésiné e
deklarimeve té béra nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té&, si dhe né burimin e
ligjshém té Kkrijimit té kétyre pasurive.

23.1 Subjekti ka filluar detyrén né datén 5.3.1992, né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré.

23.2 Né deklaratén Vetting (shtojca 2), té dorézuar né ILDKPKI né datén 23.1.2017, subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur me té kané deklaruar se zotérojné kéto pasuri:

24. Apartament® me sipérfage 93.09 m?, bleré me kontratén e shitjes nr. *** daté
17.12.2000, pér vlerén 28,000 USD. Vlera e asetit: 28,000 USD, e shlyer térésisht.

Burimi sipas deklaratés Vetting: 10,000 USD kursime nga té ardhurat, 10,000 USD marré
né formén e borxhit nga té aférmit dhe miqté dhe 10,000 USD marré kredi nga Banka Italo-
Shqiptare, sipas kontratés nr. ** rep., nr. ** kol., daté 1.2.2001.

Hetimi’/analiza ligjore-financiare e kryer nga Komisioni

25. Me kontraté shitjeje nr. ***, daté 27.12.2000, subjekti i rivlerésimit ka bleré nga shogéria
“S.M” sh.p.k. apartament me sip. 93.09 m?, regjistruar né regjistrin hipotekor nr. ***, daté
17.10.2000, ndodhur né rrugén “H.D”, Tirang, me ¢mim shitblerjeje 28,000 USD. Referuar
planimetrisé qé i bashkélidhet kontratés sé shitjes, rezulton se sipérfagja e brendshme totale e
apartamentit éshté 87.09 m?, ndérsa sipérfaqget e pérbashkéta jané 6 m2.

26. Né pérmbajtje té kontratés sé shitblerjes palét deklarojné se shuma 28,000 USD éshté
likuiduar jashté zyrés noteriale, pa pretendime nga palét, si dhe né gjendjen dhe né kushtet gé
ajo ndodhet. Subjekti i rivlerésimit éshté pajisur me certifikaté pronésie daté 7.12.20182 pér
kété pasuri té regjistruar me nr. ***, z. k. *** me sipérfage totale 87.09 m?.

Né lidhje me ¢cmimin e késaj pasurie

27. Subjekti i rivlerésimit, né deklarimin vjetor té vitit 2003, si dhe né deklaratén Vetting, ka
deklaruar se ¢mimi i késaj pasurie éshté 28,000 USD.

& Subjekti ka depozituar: (i) certifikaté pér vértetim pronésie; (ii) kontraté shitjeje e pasurisé sé paluajtshme nr.
*** rep., nr. *** kol., daté 27.12.2000; (iii) kontraté financimi nr. ** rep., nr. ** kol, daté 1.2.2001.

7 Shkresé nr. *** prot., daté 10.12.2020, drejtuar Agjencisé Shtetérore té Kadastrés; shkresé kthim pérgjigjeje nr.
*** prot., daté 10.12.2020, ASHK Tirana Veri; shkresé nr. ***prot., daté 23.11.2022, drejtuar shoqéris¢ “S.M”
sh.p.k.; shkresé kthim pérgjigjeje nr. ** prot., daté 9.12.2022, ¢ shoqgérisé “S.M” sh.p.k.; shkresé nr. *** prot.,
daté 17.09.2019, drejtuar UKT sh.a.; shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 28.9.2020, e UKT-s&; shkresé
nr. *** prot., daté 17.9.2019, drejtuar FSHU sh.a.; shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 28.9.2020 FSHU-
Sé.

8 Sipas dokumentacionit t& dorézuar nga subjekti prané ILDKPKI-sg, rezulton se fillimisht subjekti éshté pajisur
me certifikaté pronésie daté 27.12.2016, e cila pérmban té dhéna jo té sakta té atésisé dhe mbiemrit té tij (YIli M
Basha) dhe, mé tej, me urdhér t& brendshém éshté kryer saktésimi i t& dhénave dhe léshimi i certifikatés sé sakté
té pronésisé, daté 7.12.2018.



28. Né pérmbajtje té kontratés sé shitjes nr. ***, daté 27.12.2000, palét deklarojné se ¢mimi
total prej 28,000 USD é&shté likuiduar jashté zyrés noteriale, pa pretendime nga palét, si dhe né
gjendjen dhe né kushtet gé ajo ndodhet.

29. Komisioni i ka kérkuar informacion shoqérisé “S.M” sh.p.k. né lidhje me marrédhénien e
shitblerjes me subjektin e rivlerésimit. Kjo shogéri informon se apartamenti me sip. 93.09 m?
éshté bleré nga subjekti kundrejt gmimit 28,000 USD dhe sqgaron se nga momenti i kryerjes sé
pagesave nga blerési i pasurisé ka kaluar njé kohé e gjaté prej 22 vitesh. Né bazé té ligjit “Pér
Kontabilitetin dhe Tatimet”, dokumentet e késaj periudhe nuk jané ruajtur. Shogéria sgaron se
kalimi i pronésisé dhe regjistrimi i pronés apartament, me té dhénat sipas kontratés sé shitjes
daté 27.12.2000, éshté kryer pas pérfundimit té procedurave té regjistrimit, fillimisht né emér
té shoqérisé né datén 17.10.2000, e mé pas né emér té subjektit pérfitues.

30. Né pérgjigje té pyetésorit daté 31.10.2022, subjekti ka vendosur né dispozicion té
Komisionit vértetimin® e shogérisé “S.M” sh.p.k., né pérmbajtje té té cilit shogéria deklaron se
blerési i apartamentit ka paguar vlerén totale 28,000 USD, nga té cilat 20,000 USD jané paguar
népérmjet arkés sé shoqérisé dhe pjesa tjetér prej 8,000 USD éshté paguar me banke.

31. Nga hetimi ka rezultuar se subjekti dhe bashkéshortja e tij jané financuar nga Banka Italo-
Shqiptare (aktualisht “Intesa Sanpaolo Bank™) me kredi bankare nr. ***, daté 1.2.2001, né
shumén 8,000 USD, me afat 48-mujor, me géllim financimi “blerje apartamenti”. Kjo kredi
rezulton té jeté disbursuar né llogariné e subjektit né datén 13.2.2001 dhe po né kété daté éshté
transferuar né llogariné bankare t& shoqérisé “S.M” sh.p.k., me pérshkrimin “S.M pér pagesén
e késtit té fundit, pér blerjen e apartamentit”.

32. Né pérfundim, duke analizuar pérmbajtjen e kontratés sé shitjes, nga e cila rezulton se deri
né datén e nénshkrimit té saj éshté likuiduar vlera 28,000 USD dhe dokumentacionin bankar,
nga i cili vértetohet se né datén 13.2.2001 subjekti ka transferuar né llogariné e shoqérisé
shitése vlerén 8,000 USD, duket se né total subjekti i rivlerésimit ka paguar né favor té
shogqérisé “S.M” sh.p.k. vlerén 36,000 USD, e cila pérafrohet me ¢mimet e referencés sé Entit
Kombétar té Banesave®®,

33. | pyetur né lidhje me ¢mimin e apartamentit, né pérgjigje té pyetésorit daté 20.1.2023,
subjekti ka sgaruar: “Cmimet e referencés sé EKB-sé nuk kané gené detyruese pér subjektet
tregtare apo edhe blerésit potencialé té pasurive e, pér pasojé, nuk jané aplikuar né shitblerjen
e apartamentit, pér té cilin subjekti ndértues kishte pércaktuar si ¢mim bazé pér metér katror
até té vlerés 300 USD/m?”. Ai ka paragitur si prové kontratén e shitjes nr. ***, daté 27.12.2000,
lidhur mes shogérisé shitése “S.M” sh.p.k. dhe blerésit H. B. Nga pérmbajtja e késaj kontrate
rezulton se blerési ka pérfituar apartamentin me sip. 77 m?, pér blerjen e té cilit ka paguar
shumén 1,500,000 leké.

34. Nga krahasimi i kontratave té shitblerjes rezulton se ¢mimi i blerjes nga subjekti i
rivlerésimit éshté né vlerén 42,903 leké/m?, ndérsa gmimi i blerjes nga shtetasi H. B. éshté né
vlerén 19,480 leké/m?.

35. Né kushtet kur subjekti vuri né dispozicion vetém njé kontraté té ngjashme, Komisioni ka
vijuar hetimin, duke i kérkuar ASHK-sé kontrata té tjera té ngjashme né té njéjtin ndértim. Né
pérgjigje té kérkesés sé Komisionit, ASHK Drejtoria Vendore Tirana Veril! ka véné ngé

9 Vértetim nr. ** prot., daté 3.11.2022, léshuar nga shogéria “S.M” sh.p.k., né pérgjigje té kérkesés sé subjektit t&
rivlerésimit.

10 Vlera mesatare e shitblerjes sé banesave né tregun e liré pér vitin 2001, pér qytetin e Tiranés, ka gené 56,306
leké/m?,

11 Shkresé nr. *** prot., daté 16.2.2023 dhe shkresé nr. *** prot., daté 13.3.2023, drejtuar ASHK-sé Drejtoria
Vendore Tirana Veri; shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 31.3.2023.



dispozicion kontrata té ngjashme té shitblerjes sé apartamenteve té gjendura né objektin 8-
katésh né zonén e Brrakés, regjistruar me nr. pasurie ***, ndértuar nga shogéria “S.M” sh.p.k.

36. Né pérfundim té hetimit, né lidhje me ¢cmimin e kétij apartamenti, Komisioni, pér té gené
sa mé ezaurues, i kaloi subjektit barrén e provés, pasi dukej se pér blerjen e apartamentit ai ka
paguar vlerén 28,000 USD té likuiduar deri né datén e nénshkrimit té kontratés sé shitblerjes,
si dhe vlerén 8,000 USD té transferuar népérmjet bankés né llogariné e shogérisé “S.M” sh.p.k.
né datén 13.2.2001. Pér rrjedhojé, né analizén financiare té rezultateve té hetimit, cmimi pér
blerjen e kétij apartamenti u konsiderua 36,000 USD, i paguar né dy késte: njé kést u konsiderua
i paguar né datén e nénshkrimit té kontratés; njé kést né datén e transferimit té shumés 8,000
USD.

37. Pas kalimit t& barrés sé provés'?, subjekti pretendoi se apartamenti éshté bleré né vitin 2000
dhe jo né vitin 2001. Pagesa pér késtin e fundit, qé ka shérbyer pér blerjen e tij, éshté béré né
shkurt té vitit 2001 dhe né rrugé bankare. Duke mbajtur parasysh vitin e blerjes sé tij, nuk ka
pasur akte gé té pasqyronin ¢mime reference, detyruese pér palét e pérfshira né njé veprim
juridik shitblerjeje, té cilave t’u referoheshin. Né& asnjé rast, deri né momentin e blerjes sé
apartamentit, cmimet e referencés sé njé enti kombétar nuk jané aplikuar né tregun e pasurive
té paluajtshme. Enti Kombétar 1 Banesave éshté njé strukturé geveritare, @é
funksionon né varési té Ministrisé sé Infrastrukturés dhe Energjisé. Objekt i veprimtarisé sé
tij éshté financimi dhe adresimi i nevojave pér strehim té popullatés. Cmimet e referencés sé
késaj strukture nuk kané gené detyruese pér subjektet tregtare apo ndértuese, por edhe pér
blerésit potencialé té kétyre pasurive. Né tregun e liré té shitjes sé pasurive té paluajtshme,
¢cmimi i shitjes éshté pércaktuar gjithmoné duke u mbéshtetur né raportin gqé vendosej mes
njésisé monetare dhe njésisé pér metér katror. Ky raport kishte varési edhe prej raportit kérkesé-
oferté né tregun e pasurive té paluajtshme, e prezenca e tyre né treg ndikonte né marréveshjen
mes paléve pér té vendosur ¢mimin e shitjes né kontratén e shitblerjes. Né rastin e shitblerjes
sé kétij apartamenti, pronari i subjektit ndértues e tregtar ka caktuar si ¢gmim bazé pér metér
katror até né vlerén 300 USD. Né pérfundim té marréveshjes mbi ¢mimin e vendosur éshté
béré edhe pagesa e ploté pér njésiné e banimit me dy késte, njéri prej té ciléve né vlerén cash
dhe tjetri népérmijet rrugés bankare. Subjekti pretendon se nga té dhénat e ASHK-sé né té njéjtin
objekt banimi, ku ndodhet edhe apartamenti i bleré prej tij, blerésit pér té njéjtén sipérfage
banimi kané paguar 1,100,000 leké, 1,400,000 leké dhe 2,000,000 leké, ¢cmim gé éshté shumé
mé i vogél se ¢mimi i pasqyruar né kontratén e shitblerjes sé apartamentit té tij. Ai vijon duke
argumentuar se ¢mimi pér kosto ndértimi né vitin 2006 ka gené 30,000 leké, gé éshté shumé
mé e vogél se vlera 300 USD e blerjes sé apartamentit, cmim Ky i pércaktuar nga shitési,
sipérfage ndértimi pér metér katror, gé e konvertuar né monedhén vendése né momentin e
veprimit juridik té shitblerjes arrin né shumén 43,500 leké.

38. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit dhe pretendimet e tij, vleréson se ato duhet
té merren né konsideraté, duke u vlerésuar né térési me (i)deklarimet e subjektit né deklaratat
periodike, té cilat, né kuptim té nenit 32/5 té ligjit nr. 84/2016, pérbéjné prové pér kété proces,
(i)veprimet e subjektit pér likuidimin e késaj pasurie, si dhe me (iii)kontratat e ngjashme té
lidhura nga shogéria me blerés té tjeré.

39. Mé konkretisht rezulton se:

i. Subjekti ka gené konsistent né deklarimet e tij né deklaratat periodike, né deklaratén Vetting,
por edhe gjaté hetimit administrativ, ku ai ka deklaruar si ¢gmim blerjeje pér kété apartament
shumén 28,000 USD. Ai ka kryer té gjitha pérpjekjet pér té provuar kété pagesé, duke
depozituar edhe vértetimin nr. **, daté 3.11.2022, té shoqérisé “S.M” sh.p.k., né pérmbajtje té

12 per mé shumég, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.



té cilit shogéria deklaron se blerési i apartamentit ka paguar vlerén totale 28,000 USD, nga té
cilat 20,000 USD jané paguar népérmjet arkés sé shoqérisé dhe pjesa tjetér prej 8,000 USD
éshté paguar me banké. Mé tej, kjo shogéri, né pérgjigje té shkresés sé dérguar nga Komisioni,
ka konfirmuar té njéjtén pagesé, duke deklaruar se apartamenti me sip. 93.09 m?, éshté bleré
nga subjekti kundrejt cmimit 28,000 USD dhe sgaron se nga momenti i Kryerjes sé pagesave
nga blerési i pasurisé ka kaluar njé kohé e gjaté prej 22 vitesh. Né bazé té ligjit “Pér
Kontabilitetin dhe Tatimet”, dokumentet e késaj periudhe nuk jané ruajtur.

ii. Nga hetimi i Komisionit kané rezultuar kontrata té ngjashme né té njéjtin objekt ku subjekti
ka bleré apartamentin, si vijon:

- kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 27.12.2000, me objekt “Shitblerjen e apartamentit me sip.
119 m?, pér gmimin 1,800,000 leké ose 15,126 lek&/m?”;

- kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 27.12.2000, me objekt “Shitblerjen e apartamentit me sip.
93 m?, pér cmimin 1,400,000 leké ose 15,053 leké/m?”;

- kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 21.12.2000, me objekt “Shitblerjen e apartamentit me sip.
93 m?, pé&r ¢mimin 2,000,000 leké ose 21,500 leké/m?”;

- kontraté shitblerjeje nr. *** daté 22.12.2000, me objekt “Shitblerjen e pasurisé dygan né
katin pérdhe, me sip. 63.27 m?, pér gmimin 1,400,000 leké ose 22,127 lek&/m?”;

- kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 26.12.2000, me objekt “Shitblerje tarrace ap. 106 m?,
sipérfage e shfrytézueshme 134 m?, pra sipérfage e pérgjithshme 240 m?, pér ¢mimin
2,000,000 leké ose 8,333 leké/m?”;

- kontraté shitjeje nr. *** daté 27.12.2000, me objekt “Shitblerjen e apartamentit me sip. 77
m?, pér gmimin 1,500,000 leké ose 19,480 leké/m?”.

40. Pér sa mé sipér, shogéria ka shitur me njé ¢mim, i cili i pérafrohet cmimit té kostos sé
ndértimit pér qytetin e Tiranés, qé pér vitin 2000 ka gené né vlerén 24,870 leké/m?. Ndérkohé,
subjekti i rivlerésimit e ka bleré pasuriné e tij né njé vleré mé té larté se ¢mimi pér kosto
ndértimi, por edhe gati dyfish mé té larté se ¢mimi i blerjes pér kontrata té ngjashme né té
njéjtén ndértese.

41. Né lidhje me gjendjen e konfliktit té interesit, Komisioni ka administruar informacion®3 nga
Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirangé, prané sé cilés subjekti i rivlerésimit ka
ushtruar detyrén né vitet 1998 — 2002, qé pérkon me periudhén e nénshkrimit té kontratés sé
shitjes me shogériné “S.M” sh.p.k. dhe likuidimin e ¢gmimit té késaj kontrate. Né pérgjigjen e
saj, prokuroria informon se nuk rezultojné procedime penale té hetuara nga subjekti i
rivlerésimit né emér té shogérisé “S.M” sh.p.k., administratorit té késaj shogérie né periudhén
e nénshkrimit té kontratés sé shitjes, shtetasit G.H, dhe bashkéshortes sé tij N.H.

Né lidhje me burimin e krijimit té késaj pasurie
42. Si burim pér blerjen e kétij apartamenti né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar:

- 10,000 USD kursime nga té ardhurat;
- 10,000 USD marré kredi né formén e huas nga té aférmit dhe miqté;
- 10,000 USD marré kredi nga Banka Italo-Shqiptare sipas kontratés daté 1.2.2001.

43. Né DPV/2003, subjekti i rivlerésimit ka pérshkruar burimin e krijimit té pasurisé, si vijon:

- 13,000 USD kursime me bashkéshorten;

- 2,000 USD hua nga shtetasi K.B; 2,000 USD hua nga shtetasi H.B; 1,500 USD hua nga
shtetasi E.H; 1,500 USD hua nga shtetasi S.V/(vlera totale e huamarrjes rezulton 7,000
USD);

13 Shkresé nr. *** prot., daté 20.1.2023, drejtuar Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; shkresé
kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 20.1.2023, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.



- 10,000 USD Banka Italo-Shqiptare sipas kontratés noteriale.

44. Né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar huamarrje né vlerén totale 7,000
USD nga shtetasit H.B, KB, E.H dhe S.V.

45. | pyetur lidhur me deklarimet kontradiktore té burimit té krijimit té késaj pasurie, né
pérgjigje té pyetésorit daté 31.10.2022, subjekti ka deklaruar se kjo gjé ka ndodhur pér shkak
té pakujdesisé dhe mungesés sé verifikimit pérfundimtar té té dhénave té deklaratés Vetting.

46. Komisioni konstatoi se subjekti i rivlerésimit duhet té kishte treguar kujdesin e nevojshém
qé té plotésonte sakté deklaratén Vetting, sikundér kérkohet nga ligji nr. 84/2016. Kjo pasi
deklarimet e tij né deklaratén Vetting né lidhje me burimin e krijimit té apartamentit nuk
pérputhen me deklarimet e tij né DPV/2003, pyetésorin standard, si dhe me deklarimet e dhéna
gjaté hetimit administrativ. Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés né lidhje me kété
konstatim.

47. Né parashtrimet e tij, pas kalimit té barrés sé provés, subjekti ka dhéng!* té njgjtat shpjegime
si gjaté hetimit administrativ, duke shtuar se, né kolonén me shifrén 10,000 USD té kredisé sé
dhéné nga banka, pér shlyerjen e késtit té fundit té pagesés sé apartamentit, éshté pasqyruar kjo
shifér, kur duhet té ishte vetém shifra 8,000 USD, e mbledhur edhe me interesat pér krediné e
dhéné, qé ishin 2,000 USD. Njé pasqyrim i tillé i gabuar nuk éshté pérséritur né deklarimet e
pasqyruara né pyetésorin standard, deklarime té cilat pérputhen me té dhénat e pasqyruara né
deklaratén periodike té pasurisé té vitit 2003, gé éshté deklaraté e pérpiluar pér heré té paré, né
té cilén rishtazi e njéherazi jané pasqyruar fakte, gé kané ndodhur né njé periudhé té afért me
momentin e pérpilimit té saj. Veprimet e kryera jané né kuadér té géndrimit té pakujdesshém
né formulimin dhe pasqyrimin e té dhénave né formularin pérkatés.

48. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit dhe dokumentacionin e administruar gjaté
hetimit administrativ, konstaton se duke analizuar né térési vlerén e deklaruar té pasurisé
apartament, si dhe vlerén e secilit burim, né raport edhe me deklarimin e subjektit né
DPV/2003, pretendimi i tij pér pasaktésiné né deklarimin e vlerave té burimeve né deklaratén
Vetting géndron dhe éshté njé pasaktési e korrigjuar né vijim pérmes deklarimeve té tij né
pyetésorin standard. Né kéto kushte, pér sa kohé me kété deklarim té pasakté subjekti nuk ka
pasur pér géllim té fshehé pasuriné e tij, si dhe ky deklarim i pasakté éshté korrigjuar prej tij
gjaté hetimit administrativ, Komisioni vleréson se ai nuk mund té pérbéjé shkak pér marrjen e
masés disiplinore té shkarkimit pér subjektin e rivlerésimit.

i. Né lidhje me kursimet né shumén 13,000 USD

49. Komisioni ka kryer analizén financiare lidhur me mundésiné e subjektit pér realizimin e
kursimeve né vlerén 13,000 USD, duke marré né konsideraté deklarimin e tij né DPV/2003.

Tabelanr. 1

Periudha 1992 — 1999
Pasuria 1,920,650.00
Apartament né qytetin e Vlorés, me sip. 82 m? 0.00
Automjet tip “Opel Cadet”, 21.11.1995 130,680.00
Ndryshim likuiditeti (kursime cash 13,000 USD) 1,789,970.00
Detyrime 0.00
Pasuria neto 1,920,650.00
Té ardhura 2,793,326.00
Té ardhurat e subjektit nga paga 1,708,901.00
Té ardhurat e bashkéshortes sé subjektit nga paga 1,084,425.00

14 pér meé shumg, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.



Shpenzime 1,137,997.80
Shpenzime jetike 837,997.80
TIMS 0.00
Shpenzime pér marrje apartamenti me gira 300,000.00
Mundésia pér kursime -265,321.80

50. Bazuar né dokumentacionin e administruar gjaté hetimit, né analizén financiare pér
periudhén 1992 — 1999 jané pérfshiré:

a. té ardhurat e dokumentuara té subjektit nga paga, né vlerén 1,708,901 leké;

b. té ardhurat e dokumentuara té bashkéshortes sé subjektit nga paga, né vlerén 1,084,425
leké;

c. shpenzimet jetike té pérllogaritura né masén 30% deri né vitin 1999%°;

d. shpenzimet pér marrjen me gira té ambientit t€ banimit, t€ deklaruara nga subjekti né
pyetésorin standard pér periudhén prill 1998 — mars 2000.

- Lidhur me té ardhurat e subjektit pér vitet 1992, 1994, 1995, pér té cilat nuk disponohet
dokumentacion provues, té dhénat mbi pérfitimin financiar nga paga né analizén financiare
pér subjektin jané pérfshiré mbi bazén e VKM-sé Nr. 393, daté 3.9.1992, “Pér pagat ¢
punonjésve t€ institucioneve buxhetore” dhe ligjit nr. 7800, daté 2.3.1994, “Pér pagat e
gjyqtaréve, ndihmés gjyqtaréve efektivé dhe prokuroréve™;

- Né analizé financiare nuk jané pérfshiré té ardhurat e bashkéshortes sé subjektit té
pérfituara si Oficere e Policisé Gjyqgésore né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré pér vitin 1992, pasi nuk disponohet dokumentacion provues'’. Pér
periudhén 1994 — 1995 éshté marré si pagé referuese paga e vitit 1993 né vlerén 57,902
leké, derisa subjekti té provojé njé shumé tjetér.

51. Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni rezultoi se subjekti dhe personat e lidhur me
té nuk kané pasur té ardhura té mjaftueshme té ligjshme pér krijimin e gjendjes cash prej 13,000
USD, né shumén 265,321.80 leké.

52. Pas kalimit t& barrés sé provés, subjekti ka kérkuar® saktésimin e té ardhurave té pérfituara
prej tij dhe bashkéshortes né vitet 1994, 1995 e 1998 dhe, né mbéshtetje té kétij pretendimi,
paragiti dokumentacionin si vijon:

a. Veértetim nr. *** prot., daté 5.5.2023, i Prokurorisé prané Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit
té Pérgjithshém, lidhur me té ardhurat e V. B né vitet 1998, 1999 dhe 2000;

b. vértetim daté 5.5.2023, i Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, lidhur me
té ardhurat e Y. Bashaj pér periudhén mars 1998 — 31 dhjetor 2000;

c. Veértetim nr. ***prot., daté 8.5.2023, i Prokurorisé sé Pérgjithshme, lidhur me punésimin e
Y. Bashaj né kété institucion dhe pagat referuese pér vitet 1992 — 1998;

d. vértetim nr. *** prot., daté 8.5.2023, i Prokurorisé sé Pérgjithshme, lidhur me punésimin e
V. B né kété institucion dhe pagat referuese pér vitet 1992 — 1998.

53. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit dhe dokumentacionin e depozituar prej tij,
i cili kishte té dhéna gé nuk ishin administruar gjaté hetimit, vlerésoi té pranojé né cilésiné e

15 Vendim nr. ** daté 15.6.2021, i Kolegjit, subjekti I. B.

16 Shkresé nr. *** prot., daté 31.7.2019, e Komisionit drejtuar KLGJ-s¢; shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot.,
daté 2.9.2019, e KLGJ-s&, ku citohet baza ligjore pér pagat e gjyqtaréve pér periudhén 1992 — 2000 dhe
legjislacioni i cituar pérfshin edhe informacion lidhur me pagat e prokuroréve né kéto vite.

17 Né dosjen e ILDKPKI-sé subjekti ka paragitur vértetimin nr. *** prot., daté 21.10.2016, t& Prokurorisé prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vlorg, pérmes té cilit ky institucion konfirmon mungesén e dokumentacionit pér
pagat né vitet 1992, 1994 dhe 1995.

18 pér mé shumg, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
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provés dokumentacionin e depozituar nga subjekti. Pér rrjedhojé, pér sa kohé ky
dokumentacionin pérmbante té dhéna té reja, ato u pérfshiné né analizé financiare, paragitur né
tabelén si mé poshté:

Tabelanr. 2

Periudha 1992 — 1999
Pasuria 1,920,650.00
Automijet tip “Opel Cadet”, 21.11.1995 130,680.00
Ndryshim likuiditeti 1,789,970.00
Detyrime 0.00
Pasuria neto 1,920,650.00
Té ardhura 3,045,898.09
Té ardhurat e subjektit nga paga 1,751,155.55
Té ardhurat e bashkéshortes sé subjektit nga paga 1,294,742.55
Shpenzime 1,213,769.43
Shpenzime jetike 913,769.43
TIMS 0.00
Shpenzime pér marrje apartamenti me gira 300,000.00
Mundésia pér kursime -88,521.34

54. Nga analiza financiare rezulton se subjekti dhe personat e lidhur me té nuk kané pasur té
ardhura té mjaftueshme té ligjshme pér krijimin e gjendjes cash prej 13,000 USD, né shumén
88,521.34 leké.

ii. Né lidhje me huamarrjet

55. Né DPV/2003, subjekti ka deklaruar: “Hua 2,000 USD nga K.B; hua 2,000 USD nga H.B;
hua 1,500 USD nga E.H; hua 1,500 USD nga S.V. Vlera totale e huamarrjes rezulton té jeté
7,000 USD .

a. Hua e marré nga shtetasi K.B (véllai i subjektit), né vlerén 2,000 USD

56. Né pérgjigje té pyetésorit daté 31.10.2022, subjekti ka sqaruar se té ardhurat e shtetasit K.
B pér dhénien e huas né favor té tij kané si burim pagat e tij dhe té bashkéshortes.

Pér té provuar mundésiné financiare té kétij huadhénési, ai ka depozituar:

- Deklaraté noteriale daté 6.11.2022, té shtetasit K.B, i cili deklaron se né vitin 2000 ka
kontribuar pér krijimin e fondit té mjaftueshém pér blerjen e apartamentit nga véllai i tij, duke
i dhéné hua shumén 2,000 USD, té cilén e konsideron si kursime familjare. Kété vleré detyrimi
véllai Ylli Bashaj ia ka kthyer me késte, heré pas here deri né vitin 2007. Kjo marrédhénie nuk
éshté formalizuar me ndonjé dokument shkresor, pér shkak té marrédhénies sé posa¢me.

- Vértetime (té padatuara) té léshuara nga DRSSH-ja lidhur me té ardhurat e realizuara nga
shtetasit K dhe F.B. Nga pérmbajtja e kétyre vértetimeve rezulton se pér periudhén 1998 —
2000 (dhénien e huas) véllai i subjektit sé bashku me bashkéshorten e tij kané pérfituar té
ardhurat né shumén totale 1,404,524.00 leké.

57. Nga analiza financiare!® e kryer nga Komisioni rezultoi se véllai i subjektit dhe
bashkéshortja e tij kané pasur té ardhura t& mjaftueshme té ligjshme pér dhénien e huas né
vlerén 2,000 USD, né favor té subjektit té rivlierésimit.

19 Shih tabelé nr.2 té rezultateve té hetimit.
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b. Hua e marré nga shtetasi H.B, né vlerén 2,000 USD

58. Né pérgjigje té pyetésorit daté 31.10.2022, subjekti ka paraqitur deklaraté noteriale nr. ***,
daté 1.11.2022, té shtetasit H.B, i cili deklaron se né vitin 2000 (kohén e sakté nuk e kujton) i
ka dhéné hua djalit té xhaxhait té tij Ylli Bashaj shumén 2,000 USD, pér blerjen e apartamentit.
Ai deklaron se kthimi i késaj shume éshté béré i ploté né vitin 2004, por nuk kujton kohén e
sakté té kthimit té tyre. Né lidhje me burimin e té ardhurave gé kané shérbyer pér dhénien e
késaj huaje huadhénési deklaron se ka pasur té ardhura té mjaftueshme, pasi ka ushtruar
aktivitet privat né fushén e hoteleriseé.

Subjekti i rivlerésimit ka depozituar ekstraktin e QKB-sé té subjektit tregtar “H.B”, person
fizik, pér ushtrimin e aktivitetit “motel”, me daté regjistrimi 3.4.2012. Duke konsideruar gé
huamarrja nga ky shtetas daton né vitin 2000, ky dokument/ekstrakt nuk mund té pérbéjé prové
pér té vértetuar té ardhurat e huadhénésit, té cilat kané shérbyer si burim pér dhénien e huas.

59. Komisioni ka hetuar?® né lidhje me aftésiné financiare té shtetasit H.B pér dhénien e huas.
Nga hetimi i kryer, si dhe nga dokumentacioni i paragitur gjaté hetimit, subjekti i rivlerésimit
nuk evidentoi té ardhura té shtetasit H.B, té cilat t& mund té kené shérbyer si burim pér dhénien
e huas né vlerén 2,000 USD né vitin 2000.

60. Né kushtet kur subjekti nuk ka paragitur dokumentacion provues lidhur me té ardhurat e
ligjshme té huadhénésit H.B, té cilat kané shérbyer si burim pér dhénien e huas né vlerén 2,000
USD, Komisioni nuk e ka konsideruar huamarrjen nga ky shtetas si burim pér blerjen e pasurisé
apartament, duke i kaluar subjektit barrén e provés pér té depozituar dokumentacion provues
lidhur me té ardhurat e ligjshme té kétij huadhénési.

61. Pas kalimit té barrés sé provés?!, subjekti pretendoi se huadhénési ka pasur té ardhura té
mjaftueshme, pasi ka ushtruar aktivitet privat né fushén e hotelerisé, aktivitet gé éshté ushtruar
pér njé kohé té gjaté né informalitet té ploté. Pér rrjedhojg, ai, si té gjithé personat e pérfshiré
né aktivitete té tilla, nuk ka gené pjesé e regjistrimit té aktivitetit té t& ardhurave té tyre né
institucionet shtetérore, situaté qé fatkeqésisht ka vazhduar pér njé kohé té gjaté né vendin toné.
Subjekti deklaron se kur dikush ka nevojé pér té siguruar hua, dhe e tillé ka gené edhe situata
e tij, pér ta siguruar até drejtohen tek personat gé kané té ardhura té mjaftueshme pér té gené
huadhénés. Mundésia e tij financiare pér dhénien e késaj huaje ka gené e mjaftueshme, madje
ai ka pasur edhe mundeési kursimi, pérpos té ardhurave gé ka siguruar né tregun informal. Pér
disa vite ai ka gené edhe klient i Bankés sé Kursimeve dhe pér té vértetuar faktet e cituara mé
sipér ka véné né dispozicion té Komisionit edhe dokumentet pérkatése.

Subjekti ka depozituar vértetimin nr. *** prot., daté 11.5.2023, l&shuar nga “Raiffeisen Bank”,
sipas té cilit shtetasi H.B ka pasur depozita né kété banke.

62. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ai nuk ka provuar me
dokumentacion provues burimin e ligjshém té té ardhurave té huadhénésit H.B, pér rrjedhojé
huaja né shumén 2,000 USD nuk do té pérfshihet né analizén financiare pér blerjen e kétij
apartamenti.

c. Hua e marré nga shtetasi E.H, né vlerén 1,500 USD

63. Né lidhje me kété huamarrje, né pérgjigje té pyetésorit standard subjekti ka deklaruar: “Prej
mikut dhe kolegut tim E.H, po pér interes té financimit pér blerjen e apartamentit ku aktualisht

20 Shkresé nr. ** prot., daté 16.2.2023, drejtuar ISSH-s&; shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 23.2.2023,
e ISSH-s&; shkresé nr. *** prot., daté 17.2.2023, drejtuar Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve; shkresé kthim
pérgjigjeje nr. *** prot., daté 6.3.2023, e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve; shkresé nr. *** prot., daté
16.2.2023, drejtuar DPSHTRR-sg; shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 9.3.2023, e DPSHTRR-sé.

2L pér mé shumeé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
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banoj, éshté marré njé borxh prej 1,500 USD, i cili &shté shlyer térésisht pas vitit 2004. Aftésia
paguese e tij ka gené e mjaftueshme pér dhénien e borxhit, pér faktin e thjeshté se bashkéshortja
e tij ka kryer gé prej vitit 1993 detyrén e noteres né qytetin e Vlorés, ndérsa ai veté detyrén e
prokurorit”.

64. Subjekti i rivlerésimit ka depozituar ekstraktin e QKB-sé té subjektit tregtar “I.B”, person
fizik, pér ushtrimin e aktivitetit “Noteri”, me daté regjistrimi 31.3.2003. Ai ka depozituar
gjithashtu deklaraté té thjeshté, daté 6.11.2022, té shtetasve E.H dhe 1.B, té cilét deklarojné se
né fillim té vitit 2000 i kané dhéné hua pa interes né shumén 1,500 USD, shtetasit Ylli Bashaj,
pér blerjen e njé apartamenti. Ata deklarojné se duke filluar nga viti 2004 dhe né vazhdim,
shuma e mésipérme u éshté kthyer me disa késte té herépashershme vijuese, né formé cash.
Kjo marrédhénie nuk éshté formalizuar me ndonjé dokument shkresor.

65. Komisioni ka konstatuar se huadhénési E.H ka gené gjithashtu subjekt rivlerésimi, procesi
I té cilit ka pérfunduar me vendimin nr. *** daté 19.1.2021. Referuar analizés financiare té
kryer nga Komisioni né tabelén nr. *, fagja **e kétij vendimi, rezulton se né periudhén 1.1.1993
— dhjetor 2000 shtetasi E.H dhe bashkéshortja e tij kané pasur mundési kursimi né vlerén
4,002,923 leké. Pér pasojé, duket se huadhénési E.H ka pasur té ardhura té ligjshme té
mjaftueshme pér huadhénien né vlerén 1,500 USD, né favor té subjektit té rivlerésimit, né fillim
té vitit 2000.

¢. Hua e marré nga shtetasi S.V, né vlerén 1,500 USD

66. Né lidhje me kété huamarrje, né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar:
“S.V, lidhje e imja shogérore, i cili né vazhdimési ka kryer detyrén e avokatit, mé ka financuar
me njé borxh prej 1,500 USD, té ardhura té siguruara nga puna e tij, té cilat pjesé-pjesé jané
shlyer deri né vitin 2007. Nuk disponoj asnjé dokument specifik qé vérteton marrjen apo
shlyerjen e borxhit .

67. N& pérgjigje té pyetésorit daté 31.10.2022, subjekti ka bashkélidhur:

- Deklaraté noteriale nr. ***, daté 8.11.2022, té shtetasit S.V, i cili deklaron se né vitin 2000
(kohén e sakté nuk e kujton) i ka dhéné hua shtetasit Ylli Bashaj shumén 1,500 USD, pér
blerjen e njé apartamenti. Ai deklaron se kjo shumé éshté shlyer térésisht deri né vitin 2007
dhe nuk éshté mbajtur ndonjé akt i vecanté pér dhénien apo kthimin e huas. Pér sa i pérket
burimit té té ardhurave, huadhénési shprehet se ka pasur té ardhura té mjaftueshme, pasi ka
ushtruar aktivitet privat né fushén e avokatise.

- Ekstrakt i QKB-sé i subjektit tregtar “S.V, person fizik, pér ushtrimin e aktivitetit
“Avokati”, me daté regjistrimi 1.1.2003, si dhe NIPT i Iéshuar nga Drejtoria e Pérgjithshme
e Tatimeve pér kété subjekt, ku evidentohet regjistrimi i subjektit né gjykaté, né datén
3.12.1998.

68. Komisioni ka hetuar? né lidhje me aftésiné financiare té shtetasit S.V pér dhénien e huas.
Nga hetimi i kryer, si dhe nga dokumentacioni i paragitur gjaté hetimit, subjekti i rivlerésimit
nuk evidentoi té ardhura té shtetasit S.V, té cilat té mund té kené shérbyer si burim pér dhénien
e huas né vlerén 1,500 USD.

69. Né kushtet kur subjekti nuk ka paragitur dokumentacion provues lidhur me té ardhurat e
ligjshme té huadhénésit S.V, té cilat kané shérbyer si burim pér dhénien e huas né vlerén 1,500
USD, Komisioni nuk e ka konsideruar huamarrjen nga ky shtetas si burim pér blerjen e pasurisé

22 Shkresé nr. *** prot., daté 16.2.2023, drejtuar ISSH-s&; shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 23.2.2023,
e ISSH-sé; shkresé nr. *** prot., daté 17.2.2023, drejtuar Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve; shkresé kthim
pérgjigjeje nr. *** prot., daté 6.3.2023, e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve; shkresé nr. *** prot., daté
16.2.2023, drejtuar DPSHTRR-sg; shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 9.3.2023, e DPSHTRR-sé.
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apartament, duke i kaluar subjektit barrén e provés pér té depozituar dokumentacion provues
lidhur me té ardhurat e ligjshme té kétij huadhénési.

70. Pas kalimit té barrés sé provés?®, subjekti pretendoi se né periudhén e huadhénies, shtetasi
S.V ka pasur té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér dhénien e huas, té siguruara nga
aktiviteti i tij privat si “Avokati”.

Subjekti i ka bashkélidhur shpjegimeve té tij:

- deklaraté jonoteriale daté 9.5.2023, e deklaruesit S.V, né pérmbajtje té sé cilés deklaron
huadhénien e vlerés 1,500 USD né favor t€ subjektit, me burim nga aktiviteti i tij “Avokati”,
pérmes té cilit né vitin 2000 ka pérfituar té ardhura mbi vlerén 2 milioné leké;

- fleténjoftim tatimi nga Dega e Tatim-Taksave prané Drejtorisé sé Pérgjithshme té
Tatimeve, ku evidentohet tatimi i paguar nga tatimpaguesi S.V pér vitin 2000, né vlerén
totale 80,000 leké, bazuar né xhiron e deklaruar prej tij “xhiro deri né 2 milioné leké”.

71. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, konstaton se né dokumentin “Fleténjoftim
tatimi” pasqyrohen detyrimet e paguara prej shtetasit S.V pér dy gjashtémujoré, pér xhiron
vjetore té deklaruar prej tij né vitin 2000, deri né vlerén 2 milioné leké. Gjithashtu, bazuar né
dokumentacionin e administruar gjaté hetimit, konkretisht kopjen e NIPT-it té I&shuar nga
Drejtoria e Tatim-Taksave, rezulton se me vendimin gjygésor nr. ***, daté 3.12.1998, shtetasi
S.V éshté regjistruar né gjykaté pér ushtrimin e aktivitetit “Avokati”.

72. Pér rrjedhojé, Komisioni, duke marré né konsideraté faktet dhe provat e analizuara mé
sipér, konkludon se disponon té dhéna té mjaftueshme gé provojné té ardhurat e ligjshme té
shtetasit S.V, qé kané shérbyer si burim pér dhénien e huas prej 1,500 USD né favor té subjektit
té rivlerésimit.

73. Komisioni, duke vlerésuar faktin se subjekti mundi té provojé se huadhénési S.V ka pasur
té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér dhénien e huas, vendosi ta pérfshijé kété hua né
analizén financiare pér blerjen e pasurisé apartament.

74. Né lidhje me kryerjen e analizés sé huadhénésve, Komisioni &shté bazuar né orientimet e
Kolegjit t& Posacém té Apelimit?*, si dhe né vendimin nr. 2/2023, ku ky i fundit shprehet:
“Kolegji vlerésoi se pér personin tjetér té lidhur analiza financiare duhet shtriré né drejtim té
verifikimit t€ mundésisé pér té krijuar me té ardhura té ligjshme pasurinég, e cila éshté objekt i
marrédhénies sé dhurimit, né kété rast shumat respektive té pérshkruara mé lart. Pjesé e késaj
analize do té jené edhe shpenzimet e kryera prej tij pér té pérballuar kostot e jetesés, si njé e
dhéné bazike e pérdorur tashmé pér analizimin e mundésive financiare té personave té tjeré té
lidhur, sipas jurisprudencés sé Kolegjit. Ky vlerésim konsiderohet se pérmbush kriteret e njé
vlerésimi té arsyeshém e proporcional lidhur me mundésité e personave té tjeré té lidhur, duke
krijuar njé panoramé té mjaftueshme pér marrjen e njé vendimi lidhur me burimet e ligjshme
té krijimit té pasurive té dhéna hua apo dhuruar sipas rastit.”

Né lidhje me shlyerjen e huave

75. Gjaté hetimit té kryer pér kété pasuri, Komisioni ka evidentuar se né deklarimet vjetore té
subjektit prané ILDKPKI-sé, nuk éshté deklaruar kthimi i huave ndaj huadhénésve. Né lidhje
me kété konstatim, né pérgjigje té pyetésorit daté 31.10.2022, subjekti ka deklaruar: “...lidhur
me kété fakt, deklaroj se njé gjé e tillé nuk éshté béré me shlyerje té menjéhershme té secilés
shumé té huas e, pér mé tepér, nuk ka ndodhur né njé moment té caktuar. Né pjesén mé té

23 pér mé shumé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
24 Vendim nr. 20/2019 dhe nr. 15/2019.
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madhe té rasteve, shumat e huas nuk jané shlyer térésisht, por pjesé-pjesé dhe shuma pér
secilén hua ka gené nén vlerén 300,000 leké .

76. Né pérgjigje té pyetésorit standard, né lidhje me kthimin e huave, subjekti ka deklaruar:

- Huaja e marré nga shtetasi K.B éshté shlyer pjesé-pjesé dhe térésisht deri né vitin 2007.
- Huaja e marré nga shtetasi H.B é&shté shlyer térésisht né fund té vitit 2004.

- Huaja e marré nga shtetasi E.H éshté shlyer térésisht pas vitit 2004.

- Huaja e marré nga shtetasi S.V éshté shlyer pjesé-pjesé deri né vitin 2007.

77. Pérmes pyetésorit daté 31.10.2022, Komisioni i ka kérkuar subjektit té saktésojé periudhat
dhe vlerén pérkatése té shlyerjes sé secilés hua. Né pérgjigje té kétij pyetésori, subjekti ka
deklaruar: “Shlyerja ndaj huadhénésve nuk éshté béré né ményré té menjéhershme e, pér mé
tepér, nuk ka ndodhur né njé moment té caktuar. Né pjesén mé té madhe té rasteve shumat e
huas nuk jané shlyer térésisht, por pjesé-pjesé dhe shumat pér secilén hua kané gené nén
shumén 300,000 leké. Periudha gé ka shérbyer edhe si kohé pér shlyerjen e shumave té huave
pérkon me periudhén e transferimit tim né Prokuroriné e Pérgjithshme, transferim qé éshté
realizuar né muajin prill ¢ vitit 2002.”

78. Né lidhje me pretendimin e subjektit mbi mosdeklarimin e shlyerjes sé huave apo detyrimit
financiar té pashlyer ndaj personave té treté, Komisioni konstaton se géndrimi i subjektit nuk
éshté né pérputhje me pércaktimet e ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe
kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té t€ zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”.
Né shkronjén “dh” té nenit 4 té kétij ligji pércaktohet se objekt deklarimi nga subjektet e ligjit
ndér té tjera, jané “...detyrimet financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké, té shprehura né
leké ose né valuté té huaj”, pa pércaktuar kufirin e vlerés minimale té detyrimit.

79. Pér sa mé sipér, Komisioni arriti né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar
né deklarimet vjetore prané ILDKPKI-sé shlyerjet e detyrimeve financiare ndaj huadhénésve,
duke i kérkuar atij shpjegime bindése né lidhje me kété konstatim.

80. Né parashtrimet e tij, subjekti sqaroi sérish se shlyerja e huave nuk éshté pasqyruar né
deklaratat periodike vjetore té pasurisé, pasi ajo nuk éshté béré né ményré té menjéhershme,
por pjesore. Ai shpjegoi gjithashtu se legjislacioni pér deklarimin e pasurive nuk éshté paré me
kujdes prej tij.

81. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, cmon se ai duhet té kishte treguar kujdesin
e nevojshém pér deklarimin e detyrimeve financiare, né pérputhje me pércaktimet e ligjit nr.
9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t&€ detyrimeve financiare té té
zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”. Né kushtet kur kéto pasaktési rezultojné né
deklaratat periodike, bazuar né jurisprudencén e Kolegjit té Posagém t& Apelimit®, ato nuk
mund té shérbejné si indikatoré pér procesin e rivlerésimit té subjektit.

82. Komisioni ka pérfshiré né analizé financiare kthimin pjesor té huas ndaj shtetasit K.B né
periudhén prill 2002 — 2007 dhe kthimin pjesor té huas ndaj shtetasit E.H né periudhén 2004 —
2007. Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni ka rezultuar se subjekti ka pasur té ardhura
té ligjshme té mjaftueshme pér shlyerjen e huave ndaj huadhénésve K.B dhe E.H.

83. N& vijim, pas kalimit té barrés sé provés dhe pranimit té prapésimeve té subjektit né lidhje
me huamarrjen nga shtetasi S.V, Komisioni vendosi té pérfshijé né analizé financiare kthimin
pjesor té huas té marré nga ky shtetas. Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni pér
shlyerjen e késaj huaje né vitet 2001 — 2006, rezulton se subjekti ka pasur té ardhura té ligjshme
té mjaftueshme pér shlyerjen e saj.

25 Vendimet nr. 9/2020 (JR), daté 26.6.2020, nr. 16/2020 (JR), daté 13.7.2020 dhe nr. 31/2020 (JR), daté 18.11.2020, t&
Kolegjit.
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iii. Né lidhje me krediné bankare daté 1.2.2001, né BIA Bank

84. Nga hetimi?® ka rezultuar se subjekti dhe bashkéshortja e tij jané financuar nga Banka Italo-
Shgiptare (aktualisht “Intesa Sanpaolo Bank™) me kredi bankare?’ nr. **, daté 1.2.2001, né
shumén 8,000 USD, me afat 48-mujor, me géllim financimi “blerje apartamenti”.

85. Komisioni ka mbajtur korrespondencé me bankén kredidhénése “Intesa Sanpaolo Bank”,
duke i kérkuar kétij institucioni bankar dosjen e ploté té kredisé sé akorduar né favor té
subjektit. Né pérgjigjen e saj, banka informon se nga kérkimet e kryera né degé dhe né arkiv
nuk éshté béré e mundur té gjendet dokumentacioni i kérkuar, pasi éshté shumé i vjetér né
kohé.

86. Nga shqyrtimi i llogarisé bankare té subjektit dhe bashkéshortes sé tij né BIA Bank,
rezulton se kredia éshté disbursuar né llogariné e tyre dyemérore né datén 13.2.2001 dhe éshté
transferuar népérmjet bankés né llogariné bankare té shogérisé “S.M” sh.p.k., me pérshkrimin
“S.M pér pagesén e késtit té fundit, pér blerjen e apartamentit”.

87. Né lidhje me kété kredi, Komisioni konstaton se né kontratén e shitblerjes sé lidhur mes
subjektit dhe shoqérisé “S.M” sh.p.k., né datén 27.12.2000, pércaktohet se pagesa e ¢gmimit
28,000 USD éshté likuiduar jashté zyrés noteriale. Kredia bankare né vlerén 8,000 USD éshté
disbursuar dhe transferuar népérmjet bankés né llogariné e shogérisé shitése né datén
13.2.2001, mé shumé se njé muaj nga lidhja e kontratés se shitblerjes daté 27.12.2000. Pér
rrjedhojé, duket se kjo kredi nuk mund té keté shérbyer si burim pér pagesén e shumés 28,000
USD, por ajo duket se &shté njé pagesé shtesé€ né favor té shoqérisé “S.M” sh.p.k. Komisioni i
kaloi subjektit barrén e provés né lidhje me kété konstatim.

88. Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti ka pretenduar se?, pér sa i pérket prezencés sé
fakteve juridike té pasqyruar né aktet pérkatése, qé jané béré edhe pjesé e fashikullit té hetimit
administrativ, deklaron se éshté pérpiluar e nénshkruar nga palét e pérfshira né veprimin
juridik pér shitblerjen e njé pasurie té paluajtshme dhe né kété akt éshté pércaktuar ¢mimi i
shitjes, akt i cili éshté pérpiluar né formén e parashikuar nga ligji dhe qé nuk ka pasur
ndryshime asnjéheré né vlerén e tij. Njéherazi, ky akt, qé éshté nénshkruar nga palét e pérfshira
né marrédhénien juridike té shitblerjes sé apartamentit, tregon se vlera e pasurisé sé
apartamentit té shitur éshté 28,000 USD. Ka njé dokument tjetér shkresor, njé vértetim té dhéné
nga shogéria ndértuese “S.M” sh.p.k., né té cilin thuhet se blerési i apartamentit ka paguar né
favor té shogérisé vlerén totale 28,000 USD, nga té cilat 20,000 USD jané paguar né arkén e
shogérisé dhe pjesa tjetér prej 8,000 USD éshté paguar me banké. Ka njé kredi bankare, e cila
pérséri éshté pérfituar sipas ligjit dhe éshté legalizuar né formén e parashikuar nga ligji, né
vlerén 8,000 USD, kredi e financuar nga Banka Italo-Shqiptare, cila rezulton té jeté disbursuar
né llogariné e subjektit né datén 13.2.2001 dhe, sé fundmi, ka edhe njé akt té shkruar gé éshté
deklarata periodike vjetore e vitit 2003, pra 20 vite me paré, gé nuk ndryshon né té dhénat e
pasqyruara, e gé njéherazi pasgyron edhe ményrén e pagesave té kryera né dy késte, burimin
e tyre, si dhe ményrén e shlyerjes sé detyrimeve. Té gjithé blerésit e pasurive, né aktet e
shitblerjes, né té njéjtin objekt banimi, kané pasqgyruar ¢mime jashtézakonisht té uléta pér
blerjen e pasurive apartament, ndérsa pasuria e bleré nga ana e tij shkon né njé shifér
pothuajse tri heré mé té larté... Subjekti vijon argumentin e tij, duke deklaruar: “...me njé kést
prej 8,000 USD, té paguara pérséri, mund té kisha bleré njé apartament tjetér, pasi kjo shumé
e konvertuar né leké arrin shumén e 1,100,000 lekéve .

2 Shkresé nr. *** prot., daté 17.9.2020, drejtuar bankave té nivelit té dyté; shkresé nr. *** prot., daté 5.10.2020, e “Intesa
Sanpaolo Bank”; shkresé nr. *** prot., daté 16.2.2023, drejtuar “Intesa Sanpaolo Bank”; shkresé nr. *** prot., daté 9.3.2023,
e “Intesa Sanpaolo Bank™.

27 Kjo kredi éshté garantuar pérmes hipotekés sé vendosur mbi pasuriné nr. *** ndodhur né zonén kadastrale *** Tirané,
regjistruar né pronési té shtetasit L.K, babai i bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit.

28 pgr mé shumé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té hetimit.
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89. Né pérfundim té hetimit, Komisioni ka kryer analizén financiare®® t& subjektit, duke
konsideruar pagesén e apartamentit né vlerén 36,000 USD, té ndaré né dy késte: késti i paré
prej 28,000 USD paguar né momentin e nénshkrimit té kontratés sé shitblerjes; késti i dyté prej
8,000 USD paguar me krediné bankare.

Tabelanr. 3

Periudha 1992 — 2000 13.2.2001
Pasuria 4,124,600.00 0.00
Apartament né gytetin e Tiranés, 93 m® 3,993,920.00 1,092,400.00
Automjet tip “Opel Cadet”, 21.11.1995 130,680.00
Ndryshim likuiditeti 0.00 0.00
Detyrime 499,240.00 1,092,400.00
Kredi né BIA, 13.2.2001, shuma 8,000 USD 0.00 1,092,400.00
Hua K.B, 2,000 USD 285,280.00
Hua E.H,1,500 USD 213,960.00
Hua H.B 0
Hua S.V 0
Pasuria neto 3,625,360.00 0.00
Té ardhura 3,575,257.00 147,917.33
Té ardhurat e subjektit nga paga 2,128,797.00 83,144.33
Té ardhurat e bashkéshortes sé subjektit nga paga 1,446,460.00 64,773.00
Shpenzime 1,614,997.80 72,000.00
Shpenzime jetike 1,269,997.80 72,000.00
TIMS 0.00
Shpenzime pér marrje apartamenti me gira 345,000.00
Mundésia pér kursime -1,665,100.80 75,917.33

Nga analiza financiare rezultoi se subjekti dhe personat e lidhur me té nuk kané pasur té ardhura
té ligjshme té mjaftueshme né vlerén 1,665,100.80 leké pér pagesén e shumés 28,000 USD né
datén e nénshkrimit té kontratés.

90. Pas kalimit té barrés sé provés® lidhur me rezultatin negativ té analizés financiare, subjekti
pretendoi se vlera totale e paguar pér blerjen e apartamentit éshté 28,000 USD, té paguara
20,000 USD né vitin 2000 dhe 8,000 USD me kredi bankare. Ai pretendoi gjithashtu
rillogaritjen e té ardhurave nga paga té pérfituara prej tij dhe bashkéshortes né vitet 1994, 1995
dhe 1998, si dhe pérfshirjen né analizé financiare t& huamarrjeve nga shtetasit H.B dhe S.V.

91. Né pérfundim té hetimit, pasi vlerésoi provat e administruara, si dhe dégjoi subjektin né
seancé dégjimore pér kété apartament, Komisioni vleréson:

a. Né lidhje me ¢mimin e blerjes sé apartamentit

92. Trupi gjykues, duke marré né konsideraté: (i) gé pér vitin 2000 nuk ka té dhéna nga EKB-
ja pér cmimin e apartamenteve né tregun e liré; (ii) té dhénat e kontratave té ngjashme, nga ku

25 Bazuar né dokumentacionin e administruar gjaté hetimit, né analizé financiare jané pérfshiré: (i) pagesa né
shumén 28,000 USD, né datén e nénshkrimit t& kontratés; (ii) pagesa né shumén 8,000 USD, né datén e
transferimit t€ saj n€ llogaring e shoqéris€ “S.M” sh.p.k.; (iii) té ardhurat e dokumentuara nga paga e subjektit dhe
bashkéshortes sé tij; (iv) huaja e marré nga shtetasi K.B dhe shlyerja e késaj huaje né vitet 2001 — 2007; (v) huaja
e marré nga shtetasi E.H dhe shlyerja e késaj huaje né vitet 2004 — 2007; (vi) kredia bankare né vlerén 8,000 USD,
e marré né BIA Bank, disbursuar mé 13.2.2001; (vii) shpenzimet jetike té pérllogaritura né masén 30% deri né
vitin 1999 dhe, né vijim, sipas shkresés ref. nr. *** prot., daté 29.1.2019, té ILDKPKI-sé; (viii) shpenzime pér
marrjen me gira t& ambientit t& banimit, té deklaruara nga subjekti né pyetésorin standard; (ix) né analizé éshté
konsideruar si kursim nga subjekti shuma 1,524,648.20 leké (ndryshe nga sa ka deklaruar subjekti, né shumén
13,000 USD), e cila éshté rezultat i mundésisé kumulative pér periudhén 1992 — 1999; (x) né analizé nuk éshté
konsideruar huaja e marré nga shtetasi H.B né vlerén 2,000 USD dhe huaja e marré nga shtetasi S.V né vlerén
1,500 USD, pasi subjekti i rivlerésimit nuk ka provuar me dokumentacion té ardhurat e ligjshme té huadhénésve,
té cilat kané shérbyer si burim pér dhénien e kétyre huave.

30 pér mé shumeé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
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rezulton se gmimi i blerjes nga subjekti &shté gati sa dyfishi i vlerés sé tyre; (iii) vlerén e shitjes
sé apartamentit, e cila &shté mé e larté se kostoja e ndértimit; (iv) gé subjekti ka gené konsistent
né deklarimin e vlerés sé kétij apartamenti né té gjitha deklarimet e tij, periodike apo até
Vetting; (v) qé shogéria ndértuese ka konfirmuar faktin se pagesa éshté kryer né shumén 28,000
USD, si dhe nuk disponon dokumentacion pér shkak té kalimit té afateve ligjore — krijon
bindjen se ¢mimi i blerjes sé kétij apartamenti ka gené né shumén 28,000 USD3!, sikundér
éshté deklaruar nga subjekti.

93. Komisioni gjaté hetimit nuk ka arritur té evidentojé veprime té subjektit gé kané pér géllim
fshehjen apo deklarimin e pasakté té pasurisé sé tij. Komisioni krijon bindjen e ploté se né asnjé
rrethané subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer dhe nuk ka tentuar té kryejé ndonjé deklarim té
rremé né lidhje me pagesén e ¢mimit té blerjes sé apartamentit, gjithashtu, nuk ka fshehur dhe
nuk ka tentuar té fshehé burime financiare té paligjshme, qé do t&¢ mund té pérdoreshin pér
blerjen e kétij apartamenti. Né kéto kushte, né analizé financiare vlera e apartamentit do té
konsiderohet e paguar né dy késte, pérkatésisht né vlerén 20,000 USD né momentin e lidhjes
sé kontratés dhe né vlerén 8,000 USD, kur éshté marré kredia bankare.

b. N&é lidhje me huat e marra

94. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit dhe provat e paragitura prej tij, vleréson se
subjekti ka deklaruar huamarrjet gé né deklarimin e tij pér heré té paré né vitin 2003, si dhe né
deklaratén Vetting. Né pérputhje me pikén 4 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, huadhénésit kané
konfirmuar huadhénien népérmjet deklaratave noteriale. Hartimi i kontratés sé huas nuk éshté
kusht sine qua non pér té provuar marrédhénien e huadhénies, nisur edhe nga fakti se me dy
huadhénés ekziston lidhje gjaku, ndérsa dy té tjeré pranojné marrédhénien e ngushté shogérore.

95. Né bazé té pikés 4 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, subjekti ka detyrimin té provojé burimin
e ligjshém té té ardhurave té huadhénésve. Né kété piké, subjekti ka arritur té provojé me
dokumentacion burimin e ligjshém té vetém tre prej huadhénésve, pérkatésisht shtetasve K.B,
E.H dhe S.V. Komisioni vleréson té mos pérfshijé si burim pér blerjen e apartamentit huan e
deklaruar nga shtetasi H.B.

96. Né kéto kushte, Komisioni kreu sérish analizén financiare, paragitur né tabelén si mé
poshté:

Tabelanr. 4

Periudha 1992 — 2000 13.2.2001
Pasuria 4,124,600.00 0.00
Apartament me sip. 93 m? 3,993,920.00
Automijet tip “Opel Cadet” 130,680.00
Ndryshim likuiditeti 0.00 0.00

31 Ky géndrim i Komisionit bazohet dhe né rastet té njéjta né KPK konkretisht: (i) Vendim nr.332/2021, i cili
éshté rekomanduar nga ONM dhe ankimuar nga Komisioneri Publik dhe né té dy kéto akte nuk éshté béré ankim
né lidhje me pérfshirjen si burim té kredisé né vlerén 30.000 euro, e cila ishte disbursuar pas lidhjes sé kontratés
sé shitblerjes dhe palét deklaronin likuidimin né datén e blerjes, pér shumé shih pikat 1.6.3-1.11 té kétij vendimi.
(if) Vendim nr.153/2019, i cili nuk éshté ankimuar. Shih trajtimin e béré né lidhje me apartament me sipérfage
136 m2 dhe apartament me sipérfage 73 m2, fagja 6-14 e vendimit. (iii) Vendim nr.627/2023, i cili nuk rezulton
té jeté ankimuar nga Komisioneri Publik ku fillimisht Komisioni nuk e ka pérfshiré krediné né rezultatet e hetimit
si burim dhe mé pas e ka konsideruar. Shih pikén 13.24 dhe pikat 13.49-13.53 té kétij vendimi. (iv) Vendim
nr.394/2021, i cili nuk rezulton té jeté ankimuar nga Komisioneri Publik, ku fillimisht Komisioni nuk e ka
pérfshiré krediné né rezultatet e hetimit si burim dhe mé pas e ka konsideruar, shih pikén 1.10 dhe 1.12 té kétij
vendimi. (v) Vendim nr.581, daté 1.11.2022, i cili nuk rezulton té jeté ankimuar nga Komisioneri Publik ku
fillimisht Komisioni nuk e ka pérfshiré krediné né rezultatet e hetimit si burim dhe mé pas e ka konsideruar. Shih
fage 5, paragraf 2 dhe fage 6 dhe 7 té kétij vendimi.
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Detyrime 1,854,320.00 0.00
Detyrim ndaj shoqéris€ “S.M” sh.p.k. 3,993,920.00
Shlyerje detyrimi shogérisé “S.M” sh.p.k. -2,852,800.00 -1,092,400.00
Kredi né BIA, 13.2.2001, shuma 8,000 USD 0.00 1,092,400.00
Hua S.V 1,500 USD 213,960.00
Hua H.B 2,000 USD 0.00
Hua K.B 2,000 USD 285,280.00
Hua E.H 1,500 USD 213,960.00
Pasuria neto 2,270,280.00 0.00
Té ardhura 3,827,829.09 147,917.33
Té ardhura e subjektit nga paga 2,171,051.55 83,144.33
Té ardhura e bashkéshortes sé subjektit nga paga 1,656,777.55 64,773.00
Shpenzime 1,690,769.43 72,000.00
Shpenzime jetike 1,345,769.43 72,000.00
TIMS 0.00
Shpenzime pér gira (prill 1998 — mars 2000) 345,000.00
Mundésia pér kursime -133,220.34 75,917.33

97. Nga analiza financiare rezultoi se subjekti dhe personat e lidhur nuk kané té ardhura té
mjaftueshme té ligjshme né vilerén -133,220.34 leké pér pagesén e késtit prej 20,000 USD, té
¢cmimit té apartamentit né vitin 2000. Komisioni vleréson se kjo pamjaftueshméri nuk pérbén
shkak gé deklarimi i subjektit té konsiderohet i pamjaftueshém, né kuptim té nenit 61/3 té ligjit
nr. 84/2016.

98. Komisioni ka kryer edhe njé analizé hipotetike, duke e konsideruar ¢gmimin e blerjes sé
kétij apartamenti né shumén 36,000 USD. Nga analiza financiare rezulton se subjekti dhe
personat e lidhur nuk kané té ardhura té mjaftueshme té ligjshme pér blerjen e kétij apartamenti
né shumén 1,274,340.34 leké. Né kéto kushte, edhe sikur pér njé moment té merret si vleré e
apartamentit shuma 36,000 USD, mungesa e mjeteve financiare éshté e tillé gé, bazuar né
praktikén e Komisionit, por edhe té Kolegjit té Posacém té Apelimit né raste té ngjashme, nuk
pérbén shkak autonom pér marrjen e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra.

99. Né pérfundim, duke marré né konsideraté vlerén e ulét t&¢ mungesés sé burimeve té ligjshme
pér kété pasuri, kohén e krijimit té késaj pasurie, duke iu referuar edhe paragrafit 96 té vendimit
té Gjykatés Evropiane té té Drejtave té Njeriut (GJEDNJ), S vs Albania, paré nén dritén e
parimit té proporcionalitetit dhe objektivitetit, Komisioni vleréson se kjo shumé nuk
klasifikohet si deklarim i pamjaftueshém pér té shérbyer si shkak autonom pér shkarkimin e
subjektit nga detyra.

100. Automjet® tip “Mercedes-Benz” me targé AA *** OZ, bleré né Gjermani né vlerén
3,500 euro, né datén 3.10.2016, llogaritur shpenzime transporti e transportuesi. Vlera e
asetit: 3,500 euro.

Burimi sipas deklaratés Vetting: blerje me kredi marré nga “Credins Bank”, né shumén
500,000 leké, me nr. *** daté 22.9.2016, bashké me bashkéshorten V.B.

32 Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés: (i) urdhér clirimi, Zyra Doganore Q.B, daté 3.10.2016 (bashkélidhur
dokumentacioni i ploté i zhdoganimit té automijetit); (ii) kontraté kredie afatmesme nr. ***, daté 22.9.2016, nga
“Credins Bank”.
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Hetimi3%/analiza ligjore-financiare e kryer nga Komisioni

101. Me kontraté shitblerjeje automjeti daté 1.10.2016, té hartuar né gjuhén gjermane, subjekti
i rivlerésimit ka bleré nga shtetasja R.Sh automjetin tip “Mercedes-Benz” (vit prodhimi 2002),
pér cmimin 950 euro. Referuar deklarimit té subjektit né DPV/2016 dhe né deklaratén Vetting,
ky ¢mim nuk pérfshin kostot e transportit dhe té transportuesit.

102. Referuar Deklaratés Doganore Import 4, daté 3.10.2016, ky automjet éshté zhdoganuar
kundrejt vlerés 73,262 leké, me eksportues R.Sh dhe importues Ylli Bashaj.

103. Subjekti e ka deklaruar blerjen e kétij automjeti né DPV/2016 me té njéjtin pérshkrim si
né deklaratén Vetting.

104. Si burim pér blerjen e kétij automjeti subjekti ka deklaruar krediné bankare té marré prané
“Credins Bank”. Nga analizimi i dokumentacionit bankar lidhur me kété kredi, rezulton se
bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit né cilésiné e kredimarréses dhe subjekti né cilésiné e
dorézanésit kané nénshkruar né “Credins Bank” kontratén e kredisé afatmesme nr. ***, daté
22.9.2016, pér vlerén 500,000 leké, me afat 24 muaj, me géllim financimi konsumator.

105. Nga nxjerrja e llogarisé sé bashkéshortes sé subjektit né “Credins Bank”, rezulton se né
datén 22.9.2016 né llogariné e bashkéshortes sé subjektit éshté disbursuar kredia né vlerén
500,000 leké. Kété shumé bashkéshortja e subjektit e ka térhequr ditén e disbursimit.

106. Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni ka rezultuar se subjekti ka pasur té ardhura
té ligjshme té mjaftueshme pér blerjen e kétij automjeti.

107. Né pérfundim té hetimit, konkludohet se nuk lindin dyshime apo paqgartési né lidhje me
kété pasuri té subjektit. Subjekti ka kryer deklarim té sakté dhe né pérputhje me ligjin, si dhe
ka té ardhura té mjaftueshme té ligjshme pér blerjen e késaj pasurie.

108. Automjet®* tip “Mercedes-Benz” me targé TR *** D, bleré nga shtetasi Sh.L né
shumén 250,000 leké, me kontratén nr. *** rep., *** kol., daté 17.9.2004. Automjet i shitur
pér skrap pér vlerén 35,000 leké, nxjerré jashté pérdorimi me dokumentin e shitjes daté
30.9.2016.

Burimi sipas deklaratés Vetting: té ardhura té siguruara nga paga e té shlyera me késte.
Hetimi®/analiza ligjore-financiare e kryer nga Komisioni

109. Me kontraté shitblerjeje automjeti nr. ***, daté 17.9.2004, subjekti i rivlerésimit ka bleré
nga shtetasi Sh.L automjetin tip “Mercedes-Benz” (vit prodhimi 1991), pér ¢mimin 250,000
lek&. Cmimi i shitjes deklarohet i likuiduar jashté zyrés noteriale.

110. Subjekti e ka deklaruar blerjen e kétij automjeti né DPV/2004 me té njéjtin pérshkrim si
né deklaratén Vetting.

111. Sipas vértetimit nr. *** prot., daté 7.10.2016, t¢ DPSHTRR Drejtoria Rajonale Tirang,
rezulton se ky automjet éshté hequr nga garkullimi pérfundimisht né datén 7.10.2016, pér arsye

33 Shkresé nr. *** prot., daté 17.9.2020, drejtuar DPSHTRR-sé; kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 28.9.2020, e
DPSHTRR-s&; shkresé nr. *** prot., daté 17.9.2020, drejtuar “Credins Bank”; kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté
30.12.2020, e “Credins Bank”.

34 Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés: (i) kontraté shitblerjeje automijeti nr. *** rep., nr.*** kol., daté 17.9.2004;
(ii) vértetim nga pika e skrapit “M”, daté 30.9.2016, pér dorézimin e automjetit tip “Mercedes-Benz ***” nga Ylli
Bashaj, leje garkullimi automjeti me targé TR *** *D, né emér té Ylli Bashaj; (iii) vértetim nr. TRF *** pér
hegjen e pérhershme té mjetit nga garkullimi, Iéshuar nga DPSHTRR-ja; (iv) faturé pagese e taksave vjetore pér
vitin 2016, si dhe faturé tatimore pér pagesén e béré pér ¢regjistrimin e pérhershém té mjetit.

35 Shkresé nr. *** prot., daté 18.9.2020, drejtuar DPSHTRR-sé; kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 30.9.2020, e
DPSHTRR-sé.
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“jashté pérdorimi”. Heqja e p€rhershme nga garkullimi €shté béré sipas kérkesés s€ aplikantit
Ylli Bashaj, i cili ka dorézuar targén e automjetit dhe lejen e garkullimit té tij.

112. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés Vetting faturén tatimore daté 30.9.2016, né vlerén
35,000 leké, pér cregjistrimin e mjetit, dhe dorézimin e tij né pikén e skrapit né V, Tirané.

113. Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni, ka rezultuar se subjekti ka pasur té ardhura
té ligjshme té mjaftueshme pér blerjen e kétij automjeti.

114. Né pérfundim té hetimit, konkludohet se nuk lindin dyshime apo paqgartési né lidhje me
kété pasuri té subjektit. Subjekti ka kryer deklarim té sakté dhe né pérputhje me ligjin, si dhe
ka té ardhura té mjaftueshme té ligjshme pér blerjen e késaj pasurie.

115. Dhurim né favor té véllait K.B i ¥ té apartamentit me sipérfage 62.5 m?, té ndodhur
né lagjen “I. B”, rruga “S. Z”, Vloré. Vlera e asetit: 1,250,000 leké. Pjesa takuese: 25%.

Burimi sipas deklaratés Vetting: kontraté dhurimi nr. *** rep., nr. *** kol., daté 28.2.2013.
Hetimi%/analiza ligjore-financiare e kryer nga Komisioni

116. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar dhurimin e pjesés takuese té pasurisé, gé ai
ka disponuar né bashképronési me familjarét e tij N, K dhe F.B. Nga dokumentacioni i
administruar né lidhje me kété pasuri, ka rezultuar:

117. Me kontraté privatizimi daté 22.7.1993 dhe kontraté shitjeje daté 12.8.1993, lidhur me
NK Banesa, néna e subjektit té rivlerésimit ka bleré apartament banimi me sip. 62.5 m?, té
ndodhur né lagjen “** Néntori”, VIoré, pér gmimin 15,744 leké.

118. Bazuar né gjendjen familjare té familjes sé subjektit, né datén 1.12.1992, pasuria éshté
regjistruar né bashképronési té pandaré té tyre®”.

119. Me kontraté dhurimi nr. ***, daté 28.2.2013, subjekti dhe néna e tij i kané dhuruar pjesét
e tyre takuese né kété apartament bashképronaréve K e F.B.

120. Subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar kété pasuri né DPV/2003, me pérshkrimin
“Apartament né gytetin e Vlorés, 3+1, me burim privatizimin e banesave me ligjin e vitit 1992
nga ana e shtetit, ku zotéroj ¥4 pjesé takuese”. N¢ vijim, né DPV/2013 ai ka deklaruar dhurimin
né favor té véllait K.B té Y4 té apartamentit, pérmes kontratés sé dhurimit nr. *** daté
28.2.2013.

121. Né pérfundim té hetimit, konkludohet se nuk lindin dyshime apo pagartési né lidhje me
kété pasuri dhe dhurimin e kryer nga subjekti né favor té véllait té tij.

DETYRIME FINANCIARE

122. Kredimarrje e subjektit né “Union Bank”, né datén 10.12.2015

123. Me kontraté kredie bankare daté 10.12.2015, lidhur me “Union Bank”, subjekti i
rivlerésimit ka pérfituar njé kredi né vlerén 58,660 leké, me qéllim “Blerje laptop Toshiba dhe
telefon LG”. Kjo kredi éshté 1évruar pér njé afat 12-mujor.

124. Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés Vetting fletén e garancisé té Iéshuar nga kompania
shitése e produkteve elektronike, pér té cilét &shté financuar me kredi bankare.

125. Né pérfundim, konkludohet se nuk lindin dyshime apo pagartési né lidhje me kété detyrim
financiar té subjektit.

3% Shkresé nr. ***prot., daté 17.9.2020, drejtuar ILDKPKI-sé&; shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté
21.9.2020, e ILDKPKI-sé; dokumentacion i shkarkuar nga sistemi elektronik multifunksional i ASHK-sé.

37 Né momentin e nénshkrimit té kontratés, familja e subjektit pérbéhej nga subjekti, néna e tij, véllai dhe
bashkéshortja e véllait.
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126. Kredimarrje né “Credins Bank” né shumén 500,000 leké, pér blerjen e njé automjeti,
me kontratén nr. *** daté 22.9.20116

127. Kjo kredi bankare é&shté trajtuar né cilésiné e burimit té krijimit té pasurisé automjet tip
“Mercedes-Benz” me targé AA *** OZ dhe nuk jané konstatuar dyshime apo pagartési né
lidhje me kété detyrim financiar té subjektit.

PASURITE E BASHKESHORTES SE SUBJEKTIT

128. Overdraft né vlerén 100,000 leké, i bashkéshortes sé subjektit V.B

Hetimi®/analiza ligjore-financiare e kryer nga Komisioni

129. Né datén 5.1.2010, bashkéshortja e subjektit ka celur né “Credins Bank” njé llogari page.

Nga nxjerrja e llogarisé rezulton se né datén 24.5.2011 nga kjo llogari éshté térhequr overdraft
né shumén 100,000 leké. Né vijim, kjo llogari éshté furnizuar pérmes kreditimit té€ pagés sé
bashkéshortes sé subjektit.

130. Né pérfundim té hetimit, konkludohet se nuk lindin dyshime apo paqartési né lidhje me
kété llogari.

131. Para té depozituara né depozitén “Plus” né “Credins Bank” né vlerén 100,329 leké,
burimi i té cilave jané té ardhurat personale té pagés mujore té bashkéshortes V.B

132. Nga nxjerrja e llogarisé sé bashkéshortes sé subjektit té rivlierésimit né “Credins Bank”,
rezulton se né datén 4.2.2011 ajo ka ¢elur llogari depozité, té cilén e ka furnizuar periodikisht
me fondet e llogarisé sé pagés. Né datén 23.1.2017, gjendja e késaj depozite rezulton me vleré
100,329 leké.

133. Né pérfundim té hetimit, konkludohet se nuk lindin dyshime apo paqartési né lidhje me
kété depozité.

134. Karté krediti e papérdorur, me vleré 50,000 leké

135. Nga nxjerrja e llogarisé sé bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit né “Credins Bank”,
rezulton se né datén 2.4.2013 znj. V.B ka c¢elur llogariné nr. ***, e cila shérben si llogari e
lidhur me kartén “V.P.1”, pérdorur pér periudhén 2.4.2013 — 2.10.2014.

Né datén 6.4.2016, znj. V.B ka celur llogariné nr. ***, e cila shérben gjithashtu si llogari e
lidhur me kartén “V.P.I”, pérdorur pér periudhén 4.6.2016 — 17.10.2016.

136. Komisioni nuk ka konstatuar ndonjé parregullsi né lidhje me kété llogari.
Konstatime té tjera

137. Automjet tip “Opel” me targé TR *** E, bleré né vitin 1995, shitur né datén
30.1.2007, pér ¢cmimin 1,000 euro

Hetimi®/analiza ligjore-financiare e kryer nga Komisioni

138. DPSHTRR-ja ka véné né dispozicion dokumentacionin e automjetit me targé TR *** E, i
cili aktualisht figuron me statusin “cregjistrim i pérhershém”. Né dosjen e mjetit nuk gjendet
kontrata e blerjes sé tij nga subjekti Ylli Bashaj, por evidentohet leja e garkullimit provizore,
daté 28.10.1998.

38 Shkresé nr. *** prot., daté 17.9.2020, drejtuar “Credins Bank”; kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 30.12.2020
e “Credins Bank”.

39 Shkresé nr.*** prot., daté 17.9.2020, drejtuar DPSHTRR-s¢; kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 28.9.2020, e
DPSHTRR-sé; shkresé nr. *** prot., daté 4.10.2022, drejtuar DPSHTRR-sg; kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté
13.10.2022, e DPSHTRR-sé.
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139. Me kontraté shitjeje nr. ***, daté 30.1.2007, subjekti i rivlerésimit e ka shitur kété
automjet né favor té bleréses I.P, pér cmimin 1,000 euro, vleré e cila deklarohet e likuiduar
jashté zyrés noteriale.

140. Subjekti e ka deklaruar kété automjet né DPV/2003, me pérshkrimin “Autoveturé Opel
Cadet bleré nga shtetasi A.B pér cmimin 2,000 marka gjermane, me té ardhura nga kursimet
personale, regjistruar né vitin 1995”,

141. Komisioni i ka kérkuar subjektit té rivlerésimit paragitjen e kopjes sé kontratés sé shitjes
sé kétij automjeti. Né pérgjigje té pyetésorit daté 31.10.2022, subjekti ka véné né dispozicion
pérgjigjen nr. *** prot., daté 9.11.2022, t¢ DPSHTRR-sg, né pérmbajtje té sé cilés ky
institucion informon se: “Mjeti me targé VL *** A ka gené i regjistruar né pronési té Ylli
Bashaj né datén 21.11.1995. Dosja e mjetit nuk gjendet né arkiva, ndaj nuk mund t’ju vémé né
dispozicion kopje té kontratés sé blerjes sé automjetit apo ndonjé dokument tjetér”.

Bazuar né informacionin e mésipérm, Komisioni ka pérfshiré né analizén financiare té subjektit
blerjen e automjetit né datén 21.11.1995, né vlerén 2,000 marka gjermane.

142. Né pérfundim té hetimit, konkludohet se nuk lindin dyshime apo pagartési né lidhje me
kété pasuri té subjektit.

143. Shkollimi i vajzés sé subjektit S.B né Itali, pér periudhén tetor 2013 — prill 2014 (1
semestér shkollor)

144. Né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar: “Q& nga momenti i marrjes sé
detyrés, kam realizuar shpenzime mé té larta se 2,500 euro gé prej vitit 2013. Né kété vit ka
filluar studimet né Fakultetin e Mjekésisé, Universiteti i Padovas, vajza ime S.B, e cila ka
géndruar aty nga muaji tetor 2013 deri né muajin prill 2014, periudhé pas sé cilés ajo éshté
kthyer né Shqipéri pér té vazhduar studimet e métejshme né universitetin “Z.K.M”, Tirané.
Gjaté periudhés sé géndrimit té saj né Itali éshté paguar shuma prej 800 euro, si pagesé vjetore
studimi. Vajza ka pérdorur pér banim njé apartament t&€ marré me gira né Padova “V.S.P”,
nr. ***_ Pér té éshté paguar gira mujore prej 340 euro, e cila pér periudhén 7-mujore té
géndrimit té saj kap shumén prej 2,380 euro, pa pérfshiré shpenzimet pér ushqim, konsum té
ujit, energjisé elektrike, e ato qé quhen shpenzime kondominiale, gé arrijné né shumén 250
euro/muaj. Pér kété periudhé shpenzimet né total kapin shumén rreth 1,750 euro... Shpenzimet
e realizuara pér arsimimin e fémijéve jané paguar nga depozitat e kursimeve té krijuara ndér
vite dhe e kané pasur burimin nga pagat e mia dhe té bashkésiortes .

145. Subjekti i ka bashkélidhur pérgjigjes sé tij dokumentacionin lidhur me té drejtén e studimit
té pérfituar nga vajza e tij S.B né shtetin italian.

146. Né pérgjigje té pyetésorit daté 31.10.2022, subjekti ka depozituar:

I. kontraté giraje daté 1.10.2013, lidhur mes giradhénésit L.P dhe giramarrésit S.B né

Padova Itali, me afat 4 + 4 muaj dhe gira mujore 340 euro;

ii. urdhérpagesé bankare daté 10.11.2013, urdhéruar nga S.B né bankén “Casa di Risparmio
del Veneto”, né vlerén 1,100.50 euro, né favor té giradhénéses L. P;

iii. urdhérpagesé bankare daté 12.12.2013, urdhéruar nga S.B né bankén “Casa di Risparmio
del Veneto”, né vlerén 420.50 euro, né favor té giradhénéses L. P;

iv. urdhérpagesé bankare daté 14.1.2014, urdhéruar nga S.B né bankén “Casa di Risparmio
del Veneto”, né vlerén 420.50 euro, né favor té giradhénéses L. P;

v. urdhérpagesé bankare daté 12.2.2014, urdhéruar nga S.B né bankén “Casa di Risparmio
del Veneto”, né vlerén 420.50 euro, né favor té giradhénéses L. P;

vi. Vvértetim i Universitetit té Padovas, daté 7.10.2013, ku citohet se S.B é&shté regjistruar pér
té ndjekur studimet prané kétij universiteti pér vitin akademik 2013 — 2014, né degén
“Mjekeési dhe kirurgji”;
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vii. mandatpagesé né bankén “Casa di Risparmio del Veneto”, daté 2.10.2013, pérmes Sé cilés
S.B ka paguar né favor té Universitetit té Padovas vlerén 563.38 euro;

viii. deklaraté konsullore e Ambasadés Italiane né Tirané, né té cilén citohet miratimi i vizés
sé studimit tipi “D”, né favor té S.B. Né pérmbajtje té kétij dokumenti citohet edhe
vendgéndrimi i siguruar nga shtetasi L.K;

ix. formular regjistrimi daté 2.10.2013, i S.B, pér vitin akademik 2013 — 2014, né
Universitetin e Padovas.

147. Né rubrikén “Shpenzime té deklarueshme” né DPV/2013, subjekti ka deklaruar
“Shpenzime pér studimet e vajzés né Fakultetin e Mjekésisé né Universitetin e Padovas, né
vlerén 1,400,000 leké”.

148. Nga dokumentacioni i véné né dispozicion nga ILDKPKI-ja*, né lidhje me pagesat e
kryera pér shkollimin e vajzés S.B, evidentohen mandatpagesat si vijon:

- mandat térheqje i vlerés 1,762 euro nga S.B, né datén 27.11.2013, né llogariné e saj né
“Intesa Sanpaolo Bank”;

- mandat térhegje i vlerés 20,000 leké nga S.B, né datén 1.10.2013, né llogariné e saj né
“Credins Bank”;

- mandat térheqgje i vlerés 600,000 leké nga V.B, né datén 7.5.2013, né llogariné e saj né
“Raiffeisen Bank™;

- mandat térhegje i vlerés 300,000 leké nga V.B, né datén 22.10.2013, né llogariné e saj né
“Credins Bank”;

- mandat térheqje cash i vlerés 403,821.86 leké nga V.B, né datén 12.4.2013, né llogariné e
saj té depozités né “Credins Bank” dhe mbyllje e késaj depozite.

149. Komisioni i ka kérkuar subjektit informacion lidhur me llogarité e celura nga vajza e tij
S.B né shtetin italian. Né pérgjigje té pyetésorit daté 31.10.2022, subjekti ka deklaruar: “Nuk
mund té jap pérgjigje nése vajza ime ka c¢elur llogari bankare né Padova, Itali, por di té sgaroj
se pagesat e mia pér shpenzimet e kryera nga vajza gjaté periudhés gé ajo ka gené né Itali pér
studime e pér jetese i jané dhéné posacérisht prej meje né formén e pagesés cash. Nése ajo ka
hapur llogari bankare, kjo gjé éshté béré vetém gé ajo té realizojé ndérmjetésimin e bankés,
pér té kryer pagesat e nevojshme né institucionet pérkatése. ”

150. Né vijim, pavarésisht kérkesés sé Komisionit pér té depozituar dokumentacion bankar, si
dhe vénies né dukje té faktit g& mosdorézimi i dokumentacionit do té konsiderohet si mungesé
bashképunimi, subjekti sérish ka refuzuar té depozitojé nxjerrjet e llogarive té vajzés sé tij né
Itali pér periudhén e rivlerésimit dhe né vijim. Bashkélidhur pérgjigjes sé tij, subjekti ka
paragitur:

- Dokument nga “Intesa Sanpaolo Bank” Itali, pér pajisjen e shtetases S.B me kartén bankare.
Ky dokument nuk pérmban emértim, daté dhe té dhéna mbi llogariné bankare té S.B prané
késaj banke.

- Fotografim nga aparati celular lidhur me njoftimet e mbérritura né rrugé elektronike pér
kalimin e pagés mujore. Dokumenti i paragitur nuk pérmban té dhéna té mjaftueshme pér
té evidentuar llogariné bankare té S.B dhe Iévizjet e kryera né kété llogari.

151. Sig rezultoi nga pohimet e subjektit té rivlerésimit, vajza e tij S.B ka gelur llogari bankare
né shtetin italian. Pavarésisht kérkesave té pérséritura té Komisionit pér té véné né dispozicion
nxjerrjen e llogarisé bankare té vajzés sé tij, subjekti nuk ka paragitur dokumentacion qé
pasqyron lévizjet dhe transaksionet né kété llogari, duke e vendosur Komisionin né pamundési
pér verifikimin dhe analizimin e llogarive bankare té personit té lidhur S.B, si dhe né pamundési
pér té béré njé analizé té ploté financiare té periudhés sé rivlerésimit pér subjektin. Pér pasojé,

40 Shkresé nr. *** prot., daté 17.9.2020, drejtuar ILDKPKI-sg; shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté
21.9.2020, e ILDKPKI-sé.
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Komisioni ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit, pérmes mosveprimeve té tij, ka reflektuar
mungesé bashképunimi, né kuptim té nenit 48 té ligjit nr. 84/2016.

152. Né lidhje me kété konstatim, né parashtrimet e tij*!, subjekti pretendoi se té gjitha pagesat
pér shpenzimet e kryera nga vajza e tij gjaté periudhés qé ajo ka gené né Itali, shpenzime qé
kané mbuluar studimet dhe jetesén e saj, i jané dhéné posacérisht prej tij né formén e pagesés
cash... Depozita e vajzés sé tij né “Intesa Sanpaolo Bank” ka shérbyer si garanci pér marrjen
e vizés nga ana e saj pér té ndjekur studimet né shtetin italian. Né kété llogari jané kryer
veprimet si vijon: né datén 27.11.2013 térhiget shuma 1,762.55 euro dhe né datén 8.1.2014
shuma 3,999 euro. Kjo éshté pikérisht periudha gé pérkon me géndrimin e vajzés sé tij né Itali,
e konstatimet... Jané kéto shuma parash gé i jané véné né dispozicion vajzés pér té vazhduar
studimet né Itali, pér njé periudhé relativisht té shkurtér, té cilat i ka pasqyruar edhe mé herét.
Népérmjet kétyre té dhénave, duket garté se kush ka gené burimi i financimit pér periudhén e
géndrimit té vajzés né Itali dhe vlera e tyre.

Subjekti 1 ka bashkélidhur shpjegimeve té tij nxjerrjen e llogarisé bankare té vajzés S.B né
“Intesa Sanpaolo” Itali, pér vitet 2021 — 2022.

153. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet dhe provat e paragitura nga subjekti, duke
konsideruar faktin se shkollimi i vajzés sé tij né shtetin italian ka zgjatur vetém pér 1 semestér
shkollor dhe shpenzimet e kryera pér kété shkollim jané deklaruar saktésisht nga subjekti, si
dhe jané provuar me dokumentacion provues, i vleréson bindése shpjegimet e tij né lidhje me
kété konstatim. Komisioni verifikoi edhe nxjerrjet e llogarisé bankare té vajzés sé subjektit né
“Intesa Sanpaolo Bank” pér periudhén 2021 — 2022 dhe konkludon se nuk lindin dyshime apo
paqgartési né lidhje me lévizjet bankare té vajzés sé tij.

154. Shkollimi i djalit té subjektit E.B né Shqipéri, pér periudhén 2015 —2.7.2020

155. Né DPV/2015, né rubrikén “Shpenzimet e deklarueshme”, subjekti ka deklaruar: 5,400
euro pér arsimimin e vajzés S.B dhe té djalit E.B né universitetin “Z.K.M”, Tirang, né vlerat
4,500 euro vajza dhe 900 euro djali”.

156. Né DPV/2016, né rubrikén “Shpenzimet e deklarueshme”, subjekti ka deklaruar: “Pér
shkollimin e dy fémijéve S dhe E.B né universitetin “Z.K.M”, Tirané, shpenzime vjetore 4,500
euro pér vajzén dhe 1,500 euro pér djalin. Né total 6,000 euro”.

157. Né DPV/2017, né rubrikén “Shpenzimet e deklarueshme”, subjekti ka deklaruar: “Pér
shkollimin e dy fémijéve S dhe E.B né universitetin “Z.K.M” Tirané, shpenzime vjetore 5,000
euro né total, 4,500 euro pér vajzén dhe 500 euro pér djalin”.

158. Né pérgjigje té pyetésorit standard né lidhje me shkollimin e djalit té tij E.B, subjekti ka
sgaruar se: “..Né vitin 2015, né universitetin “Z.K.M”, ka filluar studimet me pagesé né
Fakultetin Ekonomik, dega Economia Aziendale edhe djali im E.B e pér secilin vit pagesat e
tij jané né total 4,548.5 euro ™.

159. Pér té vértetuar shpenzimet e deklaruara pér shkollimin e djalit E.B, né pérgjigje té
pyetésorit standard, subjekti ka depozituar vértetimet e universitetit “Z.K.M”, si vijon:

i. Vértetim nr. *** prot., daté 2.7.2020, pér periudhén 1.1.2015 — 31.12.2015, tarifa e paguar
pér E.B éshté né vlerén 900 euro;

ii. vértetim nr. *** prot., daté 2.7.2020, pér periudhén 1.1.2016 — 31.12.2016, tarifa e paguar
pér E.B éshté né vlerén 1,575 euro;

41 pér mé shumé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
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iii. Vveértetim nr. *** prot., daté 2.7.2020, pér periudhén 1.1.2017 —31.12.2017, tarifa e paguar
pér E.B éshté né vlerén 1,014.5 euro.

160. Nga dokumentacioni i administruar rezulton se djali i subjektit ka ndjekur studimet né
universitetin “Z.K.M” nga viti 2015 deri né€ datén 2.7.2020. Bazuar né dokumentacionin e
administruar gjaté hetimit shpenzimet e shkollimit té djalit E.B jané pérfshiré né analizén
financiare té subjektit, né pérputhje me vlerat e dokumentuara nga vértetimet e léshuara nga
universiteti “Z.K.M”.

Né pérgjigje té pyetésorit daté 31.10.2022, subjekti ka sqaruar: “...djali im E.B éshté me status
civil begar dhe jeton bashké me mua. Aktualisht vazhdon studimet pasuniversitare né Itali .

161. Né pérfundim, konkludohet se nuk lindin dyshime apo pagartési né lidhje me shpenzimet
e deklaruara nga subjekti pér shkollimin e djalit té tij.

162. Né lidhje me llogarité bankare té subjektit, bashkéshortes dhe vajzés sé tij
Hetimi“?/analiza ligjore-financiare e kryer nga Komisioni

163. Nga té dhénat e administruar nga “Intesa Sanpaolo Bank”, rezulton se vajza e subjektit ka
celur né datén 8.5.2013 llogariné bankare nr. *** né euro, né shumén 5,750 euro, nén
pérshkrimin “Cash depozit S.YIli.Bashaj, kursime té babait”.

164. Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni, rezulton se subjekti dhe personat e lidhur
me té kané pasur mundési pér krijimin e gjendjes cash prej 5,750 euro, gé shérben pér celjen e
depozités nga vajza e tij né “Intesa Sanpaolo Bank”.

165. Nga té dhénat e administruar nga “Union Bank”, rezulton se subjekti ka pasur njé llogari
bankare né leké, e cila éshté pérdorur si llogari mbéshtetése pér “Kredi afatshkurtér me normé
interesi fiks dhe 0% komision”. Gjendja e llogarisé né datén 31.12.2016 ka gené né vlerén
684.7 leké.

166. Komisioni nuk ka konstatuar ndonjé parregullsi né lidhje me kété llogari.
167. Nga té dhénat e administruar nga “Credins Bank”, rezulton se:

a) Subjekti ka celur llogariné bankare rrjedhése nr. *** né leké, e cila éshté pérdorur si
llogari page pér periudhén 3.5.2012 e né vazhdim. Gjendja e késaj llogarie né datén
31.12.2016 éshté 466.09 leké.

b) Bashkéshortja e subjektit V.B, né moment e plotésimit té deklaratés Vetting, rezulton se
ka pasur aktive llogarité e méposhtme:

i. Llogari bankare rrjedhése nr. *** né leké, e cila éshté pérdorur si llogari page pér
periudhén 5.1.2010 e né vazhdim. Gjendja e llogarisé né datén 31.12.2016 éshté
119,776 leké.

ii. Llogari bankare depozité nr. ***, né leké, e celur né datén 4.2.2011, e cila furnizohet
periodikisht nga llogaria e pagés. Né datén 6.7.2012, nga Kjo llogari bashkéshortja e
subjektit ka transferuar shumén 400,000 leké, né depozité me afat maturimi 6-mujor.
Gjendja e llogarisé né datén 31.12.2016 éshté 35,329 leké.

iii. Llogari bankare depozité nr. *** né leké, me afat 6-mujor, e ¢elur né datén 6.7.2012,
né vleré 400,000 leké. Né datén 12.4.2013, bashkéshortja e subjektit mbyll depozitén,
duke térhequr cash shumén 400,000 leké. Gjendja e llogarisé né datén 31.12.2016
éshté 0 (zero) leké.

42 Shkresé nr. *** prot., daté 30.12.2020, e “Credins Bank”; shkresé nr. *** prot., daté 29.9.2020, e “Intesa
Sanpaolo Bank™; shkresé nr. *** prot., daté 29.9.2020, e “Union Bank”; shkresé nr. OP-*** prot., daté 23.9.2020,
e “ProCredit Bank”; shkresé nr. *** prot., daté 8.10.2020, e “Raiffeisen Bank”.
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iv. Llogari bankare nr. *** “[.C”, produkt bankar me parapagim, e¢ ¢elur né datén
2.4.2013. Kjo llogari éshté pérdorur nga bashkéshortja e subjektit kryesisht pér blerje
“bileta” nga kompanité ajrore “A”, “F” dhe “B”. Gjendja e llogarisé né datén
31.12.2016 éshté 149 leké.

v. Llogari bankare nr. *** “I.C”, karta produkt bankar me parapagim, e ¢elur né datén
6.4.2016. Kjo llogari éshté pérdorur nga bashkéshortja e subjektit kryesisht pér blerje
artikujsh té shportés. Gjendja e llogarisé né datén 31.12.2016 éshté 122 leké.

vi. Llogari bankare nr. *** “V.C”, e ¢elur né datén 5.7.2013. Kjo llogari éshté pérdorur
nga bashkéshortja e subjektit kryesisht pér blerje artikujsh té shportés. Gjendja e
llogarisé né datén 31.12.2016 é&shté -49,178 leké.

vii. Llogari bankare nr. *** né leké, e cila &shté pérdorur si llogari mbéshtetése pér “Kredi
standarde né leké”, né vlerén 500,000 leké, e disbursuar né datén 21.9.2016. Detyrimi
i mbetur né datén 31.12.2016 ka gené 453,681 leké.

c) Vajza e subjektit S.B ka pasur llogari bankare “Llogari pér fémijé”, nr. ***, né leké, celur
né datén 26.3.2007, e cila ka shérbyer pér kalimin e bursés akorduar nga Bashkia Tirané
pér periudhén 26.3.2007 — 31.1.2011. Gjendja e llogarisé né datén 31.12.2016 éshté 0
(zero) leké.

168. Nga té dhénat e administruar nga “ProCredit Bank”, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka
celur llogarité bankare si vijon:

I. Llogari bankare nr. *** né lekg, e cila éshté pérdorur si depozité pér periudhén 21.9.2006
—21.9.2016. Gjendja né datén 31.12.2016 éshté 258,582.37 leké.

ii. Llogari bankare nr. *** né lekg, e cila &shté pérdorur si depozité pér periudhén 16.11.2006
—16.5.2015. Gjendja né datén 31.12.2016 éshté 0 (zero) leké.

iii. Llogari bankare nr. *** né leké, e cila éshté pérdorur si depozité pér periudhén 8.10.2007
—8.10.2015. Gjendja né datén 31.12.2016 éshté 0 (zero) leké.

iv. Llogari bankare nr. *** né lekg, e cila éshté pérdorur si depozité pér periudhén 17.3.2008
—18.3.2016. Gjendja né datén 31.12.2016 éshté 285,782.21 leké.

v. Llogari bankare nr. *** né leké, e cila éshté pérdorur si llogari rrjedhése pér periudhén
21.9.2006 — 28.7.2017. Kjo gjendje &shté furnizuar me fonde nga depozitat e sipércituara
pas maturimit. Gjendja né datén 31.12.2016 éshté 490,000 leké.

169. Nga analiza financiaré e kryer nga Komisioni, rezulton se subjekti dhe personat e lidhur
me té kané pasur té ardhura té mjaftueshme pér krijimin e depozitave fillestare dhe, pér
rrjedhojé, edhe té depozités prej 490,000 lekésh.

170. Nga té dhénat e administruar nga “Raiffeisen Bank”, rezulton se:

a) Subjekti ka ¢elur llogariné bankare nr. ***-ALL-*** né leké, e cila &shté pérdorur si llogari
page pér periudhén 31.3.2005 — 2.5.2012. Gjendja né datén 31.12.2016 éshté 0 (zero) leké.

b) Bashkéshortja e subjektit VV.B rezulton se ka pasur aktive llogarité bankare si vijon:

i. Llogari bankare nr. **-ALL-*** né leké, e cila éshté pérdorur si llogari page pér
periudhén 1.4.2005 — 1.1.2010. Gjendja né datén 31.12.2016 éshté 0 (zero) leké.

ii. Llogari investimi né bono thesari/obligacione nr. **-ALL-*** sipas té cilit bashkéshortja
e subjektit ka derdhur né datén 11.11.2005 shumén 320,000 leké, qé shérben pér blerje
bono thesari.

iii. Né datén 20.7.2006, bashkéshortja e subjektit ka derdhur né kété llogari shumén 200,000
leké dhe pas maturimit té bonove té thesarit né vlerén 320,000 leké ka investuar sérish né
bono shumén 509,772 leke. Pas maturimit periodik té kétyre fondeve dhe pérfitimit té
interesave, rezulton se né datén 2.5.2013 fondi né bono thesari éshté né shumén 600,000
leké. Né datén 7.5.2013, bashkéshortja e subjektit térheq nga llogaria, nén pérshkrimin “V.
B térhegje”, shumén 600,000 leké.
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171. Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni, rezulton se subjekti dhe personat e lidhur
me té kané pasur té ardhura té mjaftueshme pér krijimin e shumés 320,000 leké né vitin 2005.

172. Né lidhje me llogarité bankare té sipércituara, Komisioni konstatoi se subjekti i
rivlerésimit nuk i ka deklaruar ato né deklaratén Vetting e, pér rrjedhojé, duket se deklarimi i
subjektit &shté i pasakté pér sa i pérket llogarive bankare té celura né emér té tij dhe personave
té lidhur me té. Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime bindése né lidhje me kété
konstatim.

173. Né prapésimet e tij, subjekti ka shpjeguar se llogarité bankare kané gené té deklaruara né
momentin fillestar me depozitimin e tyre né shumat pérkatése dhe ato kané ndryshuar vetém
kur ka ndérhyré pér té béré transaksione té ndryshme. Né kontratat pér depozitat, té
nénshkruara, ka pasur njé klauzolé pér pérfitimin e pérgindjes sé interesave. Pér kéto té fundit,
né kontratat e nénshkruara nga palét e pérfshira né marrédhénie thuhej se né pérfundim té
afatit, pér pérfitimin e interesave né favor té depozituesit, pérgindja e interesit aplikohej dhe
krijonte efekte né ményré automatike, pa ndérhyrjen e tij ose té pjesétaréve té tjeré té familjes.
Pra, né asnjé rast nuk kané nénshkruar shtojca té kontratave. Kjo gjé ka béré qé té mos marré
dijeni pér té ardhurat e shtuara né kéto depozita, qofté ai, qofté pjesétarét e tjeré té familjes,
veprim ky gé ka sjellé si pasojé edhe mungesén e pasqyrimit né deklaratat periodike té pasurisé
té shtesave té siguruara nga interesat.

174. Komisioni vleréson se shpjegimet e subjektit né lidhje me mungesén e deklarimit té
llogarive bankare né deklaratén Vetting, nuk jané bindése. Megjithaté, ndonése subjekti nuk i
éshté pérmbajtur pércaktimit ligjor té pikés 11 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016, fakti gé nga
shqgyrtimi i dokumentacionit ka rezultuar se llogarité né fjalé kané gené me gjendje minimale,
si dhe nuk éshté konstatuar problematiké lidhur me burimin e krijimit té tyre, Komisioni
vleréson se kemi té b&jmé me njé pasaktési, e cila nuk shogérohet me mungesé burimesh té
ligjshme, duke mos pérbéré shkak pér marrjen e masés disiplinore té shkarkimit pér subjektin
e rivlerésimit.

175. Né pérfundim té hetimit, Komisioni ka kryer analizén financiare*® pér subjektin e
rivlerésimit, sipas sé cilés ai ka gené né pamundési mjetesh financiare vetém pér vitin 2000,
vit gé pérkon me blerjen e apartamentit, né vlerén 1,665,100.80 leké. Pér kété pamundési
financiare, subjektit iu kalua barra e provés.

176. Né lidhje me kété pamundési, shpjegimet e subjektit té rivlerésimit, si dhe géndrimi i
Komisionit éshté trajtuar gjerésish né pasuriné apartament té subjektit, pér rrjedhojé, pér té mos
réné né pérséritje, pasi ka kryer analizén financiare, ka rezultuar se subjekti gjendet né
pamundési mjetesh financiare vetém pér vitin 2000, né vlerén 133,220.34 leké.

Konkluzion pér vlerésimin e pasurisé

177. Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka né pronési ose né pérdorim pasuri
mé té médha nga sa mund té justifikojé ligjérisht, si dhe ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht
né deklaratén Vetting pasurité e tij dhe té personave té lidhur me té, ashtu si¢ parashikohet né
pikén 1 té nenit D t& Aneksit té Kushtetutés.

178. Subjekti ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé. Ai ka arritur té shpjegojé bindshém
burimin e ligjshém té pasurisé sé tij. Nga hetimi ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit nuk éshté
pérpjekur té fshehé apo té paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési, posedim ose né
pérdorim té tij. Kjo do té thoté gé né rastin e subjektit té& rivlerésimit, z. Ylli Bashaj, nuk
vértetohen shkaget gé Kushtetuta i ka parashikuar té tilla qé, nése vértetohen, do té zbatohej
parimi i prezumimit né favor té masés disiplinore té shkarkimit.

43 Referojuni rezultateve té hetimit dérguar subjektit.
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179. Né lidhje me problematikat e konstatuara né vlerésimin e kriterit t€ pasurisé, trupi gjykues
¢mon se pasaktésité né deklarim dhe balanca negative e fondeve né vlerén 133,220.34 leké (ose
1,274,340.3 leké, nése né analizén financiare do té konsiderohej si ¢mim i blerjes sé
apartamentit vlera 36,000 USD), e pérgendruar né njé vit té vetém pér blerjen e njé pasurie té
vetme, si dhe duke marré né konsideraté faktin se subjekti ka njé karrieré mé shumé se 30-
vjecare si prokuror, nuk éshté e mjaftueshme qé té pasjellé aplikimin e pikés 3 té nenit 61 té
ligjit nr. 84/2016, pasi vlerésimi sigurisht gé duhet té kryhet népérmjet njé analize kritike, por
ai duhet té jeté gjithépérfshirés dhe né pérputhje me parimin e proporcionalitetit.

180. Duke gjykuar mbi bazén e parimit té€ proporcionalitetit, vlera e bilancit negativ zé njé
peshé krahasimisht té vogél né raport me vlerén e blerjes sé pasurive objekt kontrolli, si dhe
nga analiza financiare e kryer pér ¢do vit subjekti rezulton me balanca pozitive té té ardhurave
dhe shpenzimeve né njé shumé totale prej 10,739,146 lekésh, pér pasojé kjo vleré negative nuk
duhet té ndikojé né vlerésimin térésor té pasurisé sé subjektit. Komisioni gmon se pér shkak té
peshés specifike té vogél dhe mungesés sé pasojave, nuk cenohet figura e prokurorit dhe as
besimi i publikut te drejtésia.

181. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Ylli Bashaj, ka arritur
njé nivel té€ besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimit té shkronjés “a” té nenit
59/1 té ligjit nr. 84/2016.

B. KONTROLLI I FIGURES

182. Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar (AKSIK) ka kryer
kontrollin e figurés sé subjektit t& rivlerésimit, z. Ylli Bashaj, me ané té verifikimit té
deklarimeve dhe té té dhénave té tjera, me géllim gé té identifikonte nése ka/ka pasur kontakte
té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve
té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016.

183. Pér kété géllim, AKSIK-ja ka dérguar né Komision raportin®* mbi kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit, z. Ylli Bashaj, ku ka konstatuar se: (i) formulari i deklarimit éshté i
ploté dhe i plotésuar né ményré té sakté dhe né pérputhje me pércaktimet ligjore té ligjit nr.
84/2016; (ii) subjekti ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato té deklaruara né deklaratén
pér kontrollin e figurés; si dhe (iii) nuk administrohen prova, informacione konfidenciale apo
informacione té tjera, nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér kontakte té
papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar ose me persona té dyshuar té
Krimit té organizuar.

184. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera, né pérputhje me pikén 2 té nenit 39 té
ligjit nr. 84/2016, AKSIK-ja ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé
subjektit té rivlerésimit.

185. Komisioni kreu njé hetim® t& pavarur pér kontrollin e figurés dhe integritetit té subjektit
té rivlerésimit Ylli Bashaj. Nga hetimi administrativ i kryer nga Komisioni nuk u gjetén
elemente gé té vértetojné ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me persona té pérfshiré
né krimin e organizuar apo pérfshirjen e saj né veprimtari té kundérligjshme, sipas parimeve
dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés.

Konkluzion pér vlerésimin e kontrollit té figurés

44 Raporti nr. *** prot., daté 30.10.2017, deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. **, daté 6.1.2021, t¢ KDZH-
SE.
45 Shihni dosjen me informacion té klasifikuar té subjektit té rivlerésimit.
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186. Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Ylli Bashaj, ka arritur njé nivel té
besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit té shkronjés “b” té nenit 59/1 té ligjit nr.
84/2016.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE
187. Vlerésimi i aftésive profesionale nga Komisioni éshté bazuar né:

- raportin pér analizimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit té kryer nga KLP-
ja;

- kriteret e vlerésimit té parashikuara né nenin 71 e vijues té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin
e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”;

- denoncimet e paragitura prané Komisionit.

Raporti i hartuar nga Késhilli i Larté i Prokurorisé

188. Ky raport éshté pérgatitur nga Késhilli i Larté i Prokurorisé, si organi ndihmés pér
vlerésimin profesional, gé kryhet nga institucionet e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit
kalimtar t€ subjekteve té rivlerésimit, bazuar né€ ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé€” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve n€ Republikén e Shqipérisé”.

189. Hartimi i kétij raporti éshté bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i) formularit té
vetédeklarimit, té tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe té
dhénave e dokumenteve té tjera gé shogérojné formularin e vetédeklarimit; (ii) pesé dosjeve
gjyqésore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; (iii) t¢ dhénave nga burimet
arkivore té Prokurorisé sé Pérgjithshme.

190. Raporti ka analizuar té dhénat e rezultuara nga dokumentet, duke iu referuar kritereve té
vlerésimit: (a) aftésité profesionale; (b) aftésité organizative; (c) etika dhe angazhimi ndaj
vlerave profesionale; (¢) aftésia personale dhe angazhimi profesional.

191. Nga verifikimi i tri dokumenteve ligjore té depozituara nga subjekti, nuk u konstatuan
problematika.

192. Nga analizimi i 5 dosjeve té pérzgjedhura me short, subjektit iu kérkuan shpjegime pér
dosjen nr. 3, procedimi penal nr. ***/2015, i Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirangé, me daté regjistrimi 28.5.2015, pér veprén penale “falsifikimi i letérnjoftimeve,
pasaportave ose i vizave”, parashikuar nga nenet 189/1 e 22 té Kodit Penal. Dokumenti ligjor
“Vendim pér pushimin e procedimit penal”, daté 14.7.2015.

193. Punonjésit e shogérisé sé prodhimit té dokumentacionit té identifikimit “A.S.G” kané
konstatuar se njé shtetas kishte aplikuar dy heré pér pasaporté biometrike, me gjeneralitete té
ndryshme. Ka rezultuar se né té dyja rastet gjurmét identifikuese té aplikuesit ishin té njéjta.
Zyra e gjendjes civile té Bashkisé Kaméz, me shkresén nr. *** prot., daté 18.6.2015, ka
konfirmuar se shtetasi G. D. ishte banor i Njésisé Nr. ** té Tiranés. Njésia Bashkiake Nr. **,
me shkresén nr. *** prot., daté 23.6.2015, ka konfirmuar se té dhénat e zyrés sé gjendjes civile
té Bashkisé Kaméz ishin té dubluara dhe jané bllokuar, ndérsa shtetasi G. D. éshté vendosur né
Njésiné Nr. **, Tirané.

194. Nga té dhénat e administruara, rezultonte se aplikimet né té dyja rastet ishin kryer nga i
njéjti person, shtetasi G. D. Né lidhje me kété fakt, ky shtetas ka pranuar se ka aplikuar né té
dyja zyrat e gjendjes civile. Né analizé té rrethanave dhe provave té administruara né fashikull,
subjekti ka konkluduar se shtetasi G. D., duke aplikuar dhe pajisur me pasaporté, me
gjeneralitete té falsifikuara, kishte konsumuar plotésisht elementet e veprés penale “falsifikimi
i letérnjoftimeve, pasaportave ose i vizave”, parashikuar nga neni 189/1 i Kodit Penal. Subjekti
ka argumentuar se shtetasi G. D. nuk mund té merrej i pandehur, pér shkak té parashkrimit té
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ndjekjes penale. Duke analizuar faktin se nga momenti i kryerjes sé veprés penale, gé rezultonte
aplikimi né datén 11.2.2010 né zyrén e gjendjes civile té Bashkisé Kaméz, kishte kaluar njé
periudhé kohore mbi 5 vjet dhe vepra penale e parashikuar nga neni 189/1 i Kodit Penal
parashikonte dénim deri né 4 vjet burgim, subjekti ka konkluduar se ndjekja penale ishte
parashkruar dhe se shtetasi G. D. nuk mund té merrej né pérgjegjési penale. Bazuar né nenin
66, shkronja “c” e Kodit Penal, si dhe nenin 328/1, shkronja “d” e Kodit té Procedurés Penale,
subjekti i rivlerésimit ka vendosur pushimin e ¢éshtjes penale né datén 14.7.2015.

195. Komisioni ka analizuar fashikullin penal té kétij procedimi, duke marré né konsideraté
faktin se vepra penale e falsifikimit*® shfaget né dy forma: até té prodhimit dhe até té
pérdorimit. Né rastin e subjektit nuk gjendet e analizuar né vendim nése ky shtetas i kishte
pérdorur dokumentet e falsifikuara, né ményreé té tillé gé té ishim né kushtet e parashkrimit té
veprés penale. Né lidhje me kété procedim, Komisioni konstaton se:

i. Subjekti nuk ka sekuestruar dokumentet e pretenduara té falsifikuara dhe gé kané gené
objekt hetimi. Né urdhrin pér delegimin e kompetencave, daté 29.5.2015, evidentohet
urdhérimi i subjektit té rivlerésimit pér administrimin e kopjes sé pasaportés té shtetasit
G.L (pasaporté me té dhéna té falsifikuara), por né pérmbajtje té fashikullit penal nuk
rezulton té jeté administruar ky dokument i falsifikuar.

ii. Subjekti nuk ka hetuar né lidhje me pérdorimin e kétij dokumenti té falsifikuar nga ana e
personit né hetim, si dhe té pasojave gé mund té kené ardhur nga ky pérdorim.

Iii. Subjekti nuk ka disponuar né lidhje me asgjésimin e dokumenteve té falsifikuara.

Né pérfundim, Komisioni ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer té gjitha veprimet
e nevojshme hetimore me géllim arritjen né konkluzionin se jemi pérpara parashkrimit té
ndjekjes penale. Subjektit iu kérkua té japé shpjegime bindése né lidhje me kété konstatim.

196. Né prapésimet e tij, subjekti*’ shpjegoi: “Né datén 28.5.2015, mbi bazé té materialeve té
dérguara nga Drejtoria e Policisé sé Qarkut Tirané, Prokuroria e Rrethit Gjygésor Tirané ka
regjistruar procedimin penal nr. *** pér veprén penale “falsifikimi i letérnjoftimeve,
pasaportave ose i vizave ”, parashikuar nga nenet 189/1 e 22 té Kodit Penal. Q& né momentin
e regjistrimit té céshtjes penale duket se vepra nuk é&shté kryer, por ka mbetur né fazén e
tentativés. Né vazhdim dhe nga té dhénat e grumbulluara gjaté hetimeve paraprake ka
rezultuar se népérmjet shkresés nr. **-k/** daté 22.4.2015, Drejtoria e Pérgjithshme e
Policisé sé Shtetit ka informuar Drejtoriné e Policisé sé Qarkut Tirané se kompania e
prodhimit t& dokumenteve té identifikimit “A.S.G” ka konstatuar se njé shtetas shqiptar ka
aplikuar dy heré pér pasaporté biometrike, me gjeneralitete t€ ndryshme. Né rastin e paré,
shtetasi me nr. personal E***J, me gjeneralitetet G.L, i biri i M dhe i F, i datélindjes 15.6.1942,
lindur né Dajt dhe banues né Kaméz, Tirané, ka aplikuar pér dokumentin e sipérpérmendur,
né datén 11.2.2010, prané zyrés sé gjendjes civile té qytetit té Kamzés. Ndérsa, né rastin e dyté,
shtetasi me nr. personal F***H, me gjeneralitetet G.D, i biri i M dhe i F, i datélindjes
1.12.1957, lindur né P dhe banues né Tirané, ka aplikuar pér dokumentin e sipérpérmendur,
né datén 1.4.2015, prané zyrés sé gjendjes civile t& Njésisé Bashkiake Nr. ** té qytetit té
Tiranés... Té dhénat tregojné se aplikanti i vetém dhe i vérteté ka gené shtetasi G.D pér té dyja
rastet e aplikimit pér pasaporta biometrike, né dy zyrat e gjendjes civile, por, ai, né té dyja
rastet e aplikimit té tij nuk éshté pajisur me dokument té tillé. Pér rrjedhojé, jo vetém gé nuk
éshté sekuestruar ndonjé dokument i llojit pasaporté, sepse nuk ka ekzistuar njé i till&, por edhe

46 Falsifikimi ose pérdorimi i letérnjoftimeve, i pasaportave apo i vizave té falsifikuara dénohet me burgim nga 6
muaj deri né 4 vjet. Kur kjo vepér kryhet né bashképunim ose mé shumé se njé herg, apo ka sjellé pasoja té rénda,
dénohet me burgim nga 6 muaj deri né 5 vjet. Kur falsifikimi béhet nga personi gé ka pér detyré té léshojé
letérnjoftimin, pasaportén apo vizén, dénohet me burgim nga 3 deri né 7 vjet.

47 pér mé shumeé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
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nuk ka pasur arsye pér té marré vendim pér sekuestrimin e tij, pavarésisht se thuhet se njé
veprim i tillé &shté pasqyruar edhe né aktin e delegimit... Pér ta gartésuar edhe mé tej kété
situaté, bashkélidh edhe raportin e personit G.D, nxjerré nga sistemi elektronik TIMS, né té
cilin pasqyrohet fakti se personi né fjalé nuk ka pasur njé dokument té tillé e, pér rrjedhojé,
nuk ka asnjé hyrje-dalje nga territori i Republikés sé Shqipérisé, fakt ky qé tregon se shtetasi
G.D nuk mund té jeté subjekt i veprés penale té falsifikimit té pasaportave, né formén e
pérdorimit té saj”.

197. Subjekti ka paragitur né cilésiné e provés: (i) vendimin pér pushimin e ¢éshtjes; (ii) té
dhénat e sistemit TIMS.

198. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, vleréson se ato kané lidhje me themelin e
céshtjes, por nga ana e tij nuk jané dhéné shpjegime shteruese pér kryerjen e té gjitha veprimeve
hetimore dhe me verifikimin e faktit nése ishte pérdorur apo jo dokumenti i pretenduar si i
falsifikuar. Té dhénat e sistemit TIMS té depozituara nga subjekti né cilésiné e provés pas
dérgimit té rezultateve té hetimit nuk gjenden té administruara né fashikullin penal, prové e
cila do té shérbente pér té provuar qé dokumenti i falsifikuar nuk ishte pérdorur, pér rrjedhojé
subjekti né kété rast ka shfagur mangési né drejtim té aftésive profesionale, né kuptim té nenit
73/2 té ligjit nr. 96/2016.

TE DHENA NGA BURIME ARKIVORE TE KLD-sé

199. Nga verifikimi né arkivin e Drejtorisé Ekonomike dhe Burimeve Njerézore né Késhillin
e Larté té Prokurorisé, konstatohet se nuk rezultojné masa disiplinore ndaj subjektit Ylli Bashaj.

200. Mbi bazén e kérkesés sé Komisionit, dérguar Prokurorisé sé Pérgjithshme dhe té gjitha
prokurorive té rretheve gjyqésore, éshté kérkuar informacion lidhur me kallézimet penale té
regjistruara né emér té subjektit té rivlerésimit. Nga informacioni i administruar kané rezultuar
disa kallézime penale dhe Komisioni i ka kérkuar shpjegime subjektit pér ¢éshtjen, si vijon:

201. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés, me shkresén nr. ***prot., daté
28.7.2020, ka konfirmuar se ka regjistruar kallézimin penal nr. ***/2018, mbi bazén e
kallézimit té shtetasit M.H. Ka rezultuar gé shtetasi M.H kishte depozituar kallézim penal né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané ndaj shtetasit L.C, elektricist i OSHEE-
sé. Kallézuesi ka pretenduar se prokurori i ¢éshtjes Ylli Bashaj nuk ka hetuar faktet e kallézuara
prej tij, por ka marré vendim pér mosfillimin e procedimit penal né datén 13.6.2018. Pér kété
arsye, shtetasi M.H ka kérkuar ndjekje penale ndaj prokurorit.

202. Prokurori i Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, pasi ka administruar
aktet shkresore, ka konkluduar gé vendimmarrja e prokurorit Y1li Bashaj nuk rezultonte té ishte
e ndikuar nga interesa té kundérligjshme, shkage té dobéta etj., si dhe ishte marré né
pérmbushje me kérkesat e ligjit, bazuar né provat e marra dhe bindjen e brendshme té krijuar
mbi to. Prokurori ka sgaruar se vendimi i mosfillimit nuk mund té hetohej nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés dhe se ishte rruga gjygésore qé duhej té ndigej ndaj
vendimit té prokurorit. Prokurori i Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés ka
vendosur mosfillimin e procedimit penal mbi bazén e kallézimit té shtetasit M.H, né datén
20.11.2018.

203. Komisioni ka administruar® kopjen e procedimit penal nr. ***/2018, t& hetuar nga
subjekti i rivlerésimit, nga i cili ka rezultuar se:

204. Shtetasi M.H éshté pronar i njé banese private né Tirané. Né datén 1.7.2018, né verandén
e tij, ai éshté pérballur me njé person, i cili ishte prezantuar si punonjés i OSHEE-sé dhe quhej

48 Shkresé nr. *** prot., daté 13.3.2023, drejtuar Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; shkresé
nr. *** prot., daté 29.3.2023, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
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L.C dhe ndodhej aty pér té paré matésin e energjisé. Pas kérkesés sé kallézuesit, ky shtetas
éshté larguar, por kallézuesi i konsideron veprimet e tij né kundérshtim me ligjin dhe e ndjen
veten té pérndjekur dhe, pér kété shkak, né datén 4.7.2018, ka béré kallézim penal pér veprat
penale “dhunim banese”, parashikuar nga neni 112 i Kodit Penal dhe “pérndjekje”, parashikuar
nga neni 121 i Kodit Penal.

205. Subjekti i rivlerésimit ka arsyetuar se rrethanat e pasqyruara né kété kallézim duket se nuk
plotésojné asnjé nga elementet e veprave penale té pretenduara apo té ndonjé vepre tjetér
penale. Ai sgaron se shtetasi L.C ka shkuar né banesén e kallézuesit né ushtrim té detyrés sé
tij; ai ka géndruar jashté ambienteve té banesés sé pronarit dhe éshté larguar menjéheré pas
kérkesés sé tij. Subjekti argumenton se edhe nése do té ishte konsumuar vepra penale “dhunim
i banesés”, ajo bén pjesé né ato kategori veprash qé pérfshihen né kriteret e parashikuara nga
neni 59 i Kodit té Procedurés Penale, i cili bén fjalé pér viktimén akuzuese. Sipas kétij neni i
démtuari akuzues ka té drejté té paragesé kérkesé né gjykaté dhe té marré pjesé né gjykim si
palé pér té vértetuar akuzén. Subjekti konkludon se ¢éshtja mund té béhet objekt i gjykimit té
drejtpérdrejté nga ana e gjykatés, sipas kérkesés sé paragitur para saj nga viktima akuzuese
M.H. Né mbéshtetje té neneve 59 e 290, pika 1, shkronja “e”, si dhe té nenit 291 té Kodit té
Procedurés Penale, ai ka vendosur mosfillimin e procedimit penal.

206. Nga analizimi i fashikullit penal, Komisioni konstatoi se subjekti i rivlerésimit nuk ka
kryer asnjé veprim hetimor verifikues, pasi nuk éshté marré né pyetje kallézuesi, nuk éshté
verifikuar nése i kallézuari ishte realisht i punésuar prané OSHEE-sé, si dhe nuk éshté
verifikuar se sa heré ka shkuar né banesén e shtetasit M.H personi i kallézuar.

207. Pér rrjedhojé, Komisioni ka konstatuar se subjekti nuk ka kryer veprimet e nevojshme
hetimore, si dhe vendimi i mosfillimit nuk éshté i argumentuar, pér sa kohé nuk jané kryer kéto
veprime, duke i kérkuar shpjegime subjektit.

208. Subjekti, pas dérgimit t& rezultateve té hetimit, ka sgaruar®®: “Né lidhje me konstatimet e
Komisionit pér rastin né fjalé, mund té shpjegoj e sqaroj se né mbéshtetje té nenit 291 té Kodit
procedimit, prokurori jep vendim té arsyetuar pér mosfillimin e tij, éshté vlerésuar se né
gjendjen gé ndodheshin aktet e kallézimit ekzistonin rrethana pér mosfillimin e procedimit
penal. Kryerja e veprimeve té tjera procedurale do té thoshte fillim i procedimit penal. Nuk
ekziston né ligj termi “verifikim” né rastin e vendimmarrjes pér mosfillimin e procedimit penal.
Verifikimet njésohen me fillimin e ndjekjes penale e hetimin e ¢éshtjes né térési dhe jané objekt
i njé procesi, gé njihet si proces i ndjekjes penale. Me vendimin nr. *** akti, té datés
16.11.2019, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka vendosur shfugizimin e vendimit té
mosfillimit té procedimit penal, pér kallézimin penal té shtetasit M.H, té datés 4.7.2018, me nr.
*** dhe vazhdimin e hetimeve. Bazuar né kété vendim, ka filluar edhe procesi i ndjekjes
penale, éshté kryer regjistrimi i procedimit penal dhe éshté urdhéruar kryerja e veprimeve
hetimore né pérputhje me detyrat e caktuara nga gjykata, ku pérfshihen edhe ato qé
pretendohet né relacion se nuk jané kryer népérmjet procesit té “verifikimit”, si¢ jané pyetja e
kallézuesit, verifikimet pér shtetasin L.C, punésimin e tij etj. Né pérfundim té hetimeve, té cilat
nuk kané ndryshuar géndrimin e arsyetimin e prokurorit, gé¢ né momentin e vlerésimit té
kallézimit, me kérkesén e datés 20.2.2019, me té cilén éshté kérkuar pushimi i ¢éshtjes penale,
fashikulli éshté dérguar pér shqyrtim né gjykaté dhe me vendimin nr. *** akti, té datés
21.5.2019, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka vendosur pushimin e c¢éshtjes penale nr.
**/2019. Vendimi i mésipérm éshté I&né né fugi nga Gjykata e Apelit Tirang, me vendimin nr.
*, daté 13.1.2020 .

49 Pér mé shumé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
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209. Subjekti ka depozituar né cilésiné e provés fashikullin penal té kétij procedimi, si dhe
vendimin nr. *** daté 21.5.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané. Nga analizimi i
fashikullit penal konstatohet se subjekti ka vendosur né datén 4.1.2019 regjistrimin e
procedimit penal, si dhe né po té njéjtén daté ka nxjerré urdhrin pér kryerjen e veprimeve
hetimore.

210. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, konstaton se nga ana e tij, pas vendimit
té mosfillimit dhe shfugizimit nga gjykata, éshté vendosur regjistrimi i procedimit penal, duke
u kryer edhe veprimet e nevojshme hetimore. Né pérfundim té hetimit, subjekti ka paragitur
kérkesén pér pushimin e procedimit penal, kérkesé e cila &shté pranuar nga Gjykata e Rrethit
Gjyqgésor Tirané, si dhe Iéné né fugi nga Gjykata e Apelit. Pér sa mé sipér, Komisioni vleréson
se shpjegimet e subjektit jané bindése dhe duhet té merren né konsideraté. Ai ka kryer té gjitha
veprimet e nevojshme hetimore, té cilat jané konfirmuar té plota edhe nga ana e gjykatave.

211. Nga aktet e procedimit penal rezultoi se vendimi i mosfillimit &shté ankimuar né gjykaté
nga kallézuesi M.H. Komisioni ka administruar™® kopje té fashikullit gjygésor té késaj
céshtjeje, nga ku ka rezultuar:

212. Me kérkesat daté 27.9.2018 dhe 26.10.2018, gjyqtari i seancés paraprake i ka kérkuar
prokurorisé informacion lidhur me faktin nése éshté marré ose jo né pyetje kallézuesi M.H.
Nga aktet e administruara nuk rezulton gé subjekti i rivlerésimit té jeté pérgjigjur né lidhje me
kété kérkesé té gjykatés. Nga procesverbalet e administruara né dosje gjyqgésore rezulton se
subjekti i rivlerésimit nuk éshté paragitur né asnjé nga seancat gjygésore té zhvilluara, duke
mos i dhéné pérgjigje kérkesés sé gjyqtarit té seancés paraprake.

213. Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti i rivlerésimit nuk éshté paraqitur né asnjé nga seancat
gjyqésore pér té pérfagésuar né gjykim organin e akuzés, si dhe nuk ka informuar gjykatén né
lidhje me kérkesén e saj pér marrjen né pyetje té kallézuesit. Pér rrjedhojé, duket se ai nuk ka
pérfagésuar né ményré efektive organin e prokurorisé né gjykaté. Subjektit i jané kérkuar
shpjegime lidhur me kété konstatimin.

214. Né shpjegimet e tij, subjekti ka sqaruar®: “Aktualisht nuk éshté detyrim pjesémarrja e
prokurorit né seancén gjygésore, me objekt “Kundérshtimi i vendimit té mosfillimit té
procedimit penal mbi ankimin e kallézuesit”. Konstatimi pér mospjesémarrje té prokurorit né
tri seanca bén fjalé pikérisht pér seancat e zhvilluara me kété objekt gjykimi. Pér té vértetuar
kéto gé thashé mé sipér, referoj nenin 291/3 té Kodit té Procedurés Penale, aplikuar pér kohén,
sepse aktualisht ka ndryshuar, ku ka gené parashikuar se, né rastet e gjykimeve té tilla, ankimi
shqyrtohet né seancé gjyqgésore, por kur palét nuk paragiten, pa shkage té arsyeshme, gjykata
vendos mbi aktet e paragitura. Pér vendimmarrjen pér kundérshtimin e vendimit t& mosfillimit
té procedimit penal, gjykata éshté véné né lévizje me ankimin e kallézuesit M.H e, né fund, me
vendimin nr. *** akti, té datés 16.11.2018, éshté vendosur shfugizimi t vendimit t& mosfillimit
pér kallézimin penal nr. ***/2018. Duke gené se béhet fjalé pér mungesén e pjesémarrjes sé
prokurorit né seancat gjygésore, me objekt “Kundérshtimin e vendimit té prokurorit pér
mosfillimin e procedimit penal ”, béj me dije se edhe aktualisht raste té tilla zgjidhen né dhomén
e késhillimit nga gjyqtari i vetém e njé vlerésim i tillé béhet mbi gjendjen e akteve. Ndryshimet
jané pasqgyruar né ligjin nr. 41/2021, daté 23.3.2021, e konkretisht ato jané pérfshiré né pikén
3, ku thuhet se: “...ankimi shqyrtohet nga gjyqgtari gé gjykon kérkesat e paléve gjaté hetimeve
paraprake né dhomé késhillimi...”, etj.”

50 Shkresé nr. *** prot., daté 1.3.2023, drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang; shkresé kthim pérgjigjeje nr.
*** prot., daté 9.3.2023, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

51 Pér mé shumeé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
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215. Pasi analizoi shpjegimet e subjektit, Komisioni vleréson se ai duhet t’i kishte kushtuar
réndésiné e duhur pjesémarrjes né gjykaté, pér té mbrojtur njé vendim i cili ishte i tij.
Pavarésisht kétij konstatimi, pér sa kohé dispozitat ligjore nuk ngarkojné me pérgjegjési
magjistratin pér mospjesémarrjen né gjykim né njé procedim té tillé, kéto veprime té subjektit
nuk mund t€ pérb&jné shkak pér t’u klasifikuar si mangési profesionale.

216. Prokuroria e Pérgjithshme, me shkresén nr. *** prot., daté 18.12.2020, ka konfirmuar se
rezultojné 4 praktika mbi bazén e ankesave té shtetasve ndaj prokurorit Ylli Bashaj. Komisioni
I ka kérkuar shpjegime subjektit vetém pér njérén prej kétyre ankesave, si vijon:

217. Rezulton praktika nr. ***/2020, mbi bazén e ankesés sé shtetases K.Sh, e cila éshté ankuar
pér hetimet e kryera nga subjekti Ylli Bashaj, pér procedimin penal nr. ***/2018. Ankuesja
pretendon pér njéanshméri té prokurorit né hetimet e kryera, né lidhje me kryerjen e
ekspertimeve autoteknike né lidhje me aksidentin e shkaktuar ndaj bashkéshortit té saj. Pas
shqyrtimit té akteve, Prokuroria e Pérgjithshme ka dérguar pér zgjidhje né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, si organ procedues kompetent, trajtimin e ankesés sé
shtetases K.Sh, duke e arkivuar praktikén.

218. Komisioni ka administruar kopjen e procedimit penal nr. ***/2018, nga shqyrtimi i té cilit
rezultoi se né datén 10.9.2018, automjeti tip “VVolkswagen”, gé drejtohej nga personi nén hetim
A.C, éshté pérplasur me shtetasin P.Sh, i cili ka gené duke I8vizur né aksin rrugor VVoré-Tirané
, duke tentuar té kapércente rrugén nga njéra ané né tjetrén. Si rezultat i pérplasjes shtetasi P.Sh
ka pésuar démtime té rrezikshme pér jetén dhe éshté transportuar pér né spital. Né lidhje me
kété ngjarje éshté regjistruar procedimi penal né ngarkim té shtetasit A.C, i akuzuar pér veprén
penale “shkelje e rregullave té qarkullimit rrugor”.

219. Subjekti i rivlierésimit ka urdhéruar kryerjen e njé séré veprimesh hetimore, ndér té cilat
edhe kryerjen e aktit té ekspertimit autoteknik, nga konkluzionet e té cilit nuk u konstatuan
shkelje té rregullave té garkullimit rrugor nga personi nén hetim, i cili né momentin e ngjarjes
garkullonte me njé shpejtési prej 33.6 km/oré. Po né konkluzionet e kétij akti trajtohen dhe
pércaktohen edhe shkeljet e rregullave té garkullimit rrugor té kryera nga ana e kémbésorit dhe
viktimés P.Sh. Me arsyetimin se mungon lidhja shkakésore ndérmjet veprimeve té kryera prej
drejtuesit t& mjetit dhe pasojés sé ardhur, subjekti i ka drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané kérkesén pér pushimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té té pandehurit A.C.

220. Me vendimin nr. *** daté 20.2.2019, Gjykata ka vendosur té kthejé aktet prané
Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Tirané, duke urdhéruar kété té fundit té kryejé njé akt té ri
ekspertimi teknik, pasi akti i administruar gjaté hetimeve rezulton me paqartési té cilat e béjné
até té pabesueshém dhe té papérdorshém. Ky vendim éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit
Tirang, e cila né vendimin e saj ka pasqyruar edhe kérkesat e gjykatés pér té eliminuar
pagartésité e aktit, duke caktuar detyrat pér subjektin e rivlerésimit, té cilat pérfshijné edhe
kryerjen e njé akti té ri ekspertimi.

221. Né zbatim té vendimeve gjyqgésore, subjekti i rivlerésimit caktoi grupin e ekspertéve pér
pérséritjen e aktit t€ ekspertimit autoteknik. Né konkluzionet e kétij akti pércaktohet sérish
shkelja e rregullave té garkullimit rrugor e kryer nga ana e kémbésorit/viktimés, por sipas kétij
akti mjeti i shtetasit A.C rezulton té keté pasur njé shpejtési rreth 48,13 km/oré, né njé segment
ku shpejtésia maksimale e lejuar éshté 40 km/oré. Por, referuar llogaritjeve, ka rezultuar se
drejtuesi i mjetit nuk do té kishte pasur mundési teknike té shmangte goditjen, edhe nése ai do
té garkullonte me shpejtési 40 km/oré. Me arsyetimin se mungon lidhja shkakésore ndérmjet
veprimeve té kryera prej drejtuesit té mjetit dhe pasojés sé ardhur, né datén 25.11.2019, subjekti
I ka drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané kérkesén pér pushimin e ¢éshtjes penale.
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222. Né lidhje me kété vendim pushimi, Komisioni konstaton se nga ana e subjektit té
rivlerésimit nuk jané zbatuar detyrat e 1éna nga Gjykata e Apelit, pér rrjedhojé duket se ky
vendim nuk éshté i argumentuar.

223. Me vendimin nr. * akti, daté 11.3.2020, Gjykata ka vendosur té kthejé aktet prané
Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, duke urdhéruar kété té fundit té formulojé akuzé ndaj
té hetuarit A.C, pér kryerjen e veprés penale “shkelje e rregullave té garkullimit rrugor”.
Subjekti i rivlerésimit, né formulimin e kérkesés pér gjykim shprehet se pavarésisht géndrimit
té tij, urdhérimet e vendimeve té gjykatés krijojné detyrimin pér té ngritur akuzén ndaj personit
nén hetim.

224. Komisioni konstaton se subjekti i rivlerésimit né kérkesén pér gjykim nuk ka mbrojtur
interesat e organit té akuzés, por ka vijuar me géndrimin e tij se ¢éshtja duhej té pushohe;j.
Népérmjet kétij géndrimi, subjekti ka shfaqur mendim né lidhje me objektin e procedimit, duke
gené né kushtet e konfliktit t& interesit, né kuptim té nenit 17 té Kodit té Procedurés Penale
dhe, pér rrjedhojé, bazuar né nenin 26/1 té kétij Kodi kishte pér detyré té higte doré. Si¢ rezulton
nga pérmbajtja e akteve té fashikullit penal, me vendimin nr. ***, daté 24.6.2020, Gjykata e
Rrethit Gjygésor Tirané ka vendosur deklarimin fajtor té té pandehurit A.C. Ndaj kétij vendimi
rezulton té keté ushtruar ankim subjekti i rivlerésimit, si pérfagésues i organit té akuzés, duke
kérkuar ndryshimin e vendimit dhe deklarimin e pafajshém té té pandehurit.

225. Né pérfundim té analizimit t¢ dokumentacionit té administruar, Komisioni ka konstatuar
se subjekti nuk ka kryer veprime hetimore, si dhe nuk ka zbatuar detyrat e 1éna nga Gjykata e
Apelit né vendimin nr. ***, daté 25.7.2019. Ai nuk ka argumentuar vendimin e pushimit té
gjykimit, duke sjellé si pasojé formulimin e akuzés ndaj personit nén hetim nga ana e gjykatés.
Né formulimin e kérkesés pér gjykim, subjekti nuk ka mbrojtur interesat e organit té akuzés.
Ai duket se ka gené né kushtet e konfliktit té interesit, pasi ka shfaqur mendim né lidhje me
objektin e procedimit, si dhe ka ankimuar njé vendim té dhéné né favor té organit té akuzés.
Né lidhje me kéto konstatime, Komisioni i ka kaluar kérkuar shpjegime subjektit.

226. Né shpjegimet e tij, subjekti ka sqaruar®: “Ngjarja e ndodhur né datén 10.9.2018 éshté e
regjistruar nga kamerat e vendosura né objektet qé ndodheshin né vendin ku ajo kishte ndodhur
dhe pamjet jané regjistruar né formé elektronike, njé disk, i cili éshté béré pjesé e fashikullit té
hetimit e mé pas éshté bashkuar edhe me kété fashikull si prové materiale, gé do t’i shérbente
gjykatés edhe pér gjykimin e ¢éshtjes, njé kopje e tij i &shté dhéné edhe shtetases K.Sh. Duke
gené se ngjarja e sipérpérmendur éshté regjistruar dhe gartésisht mund té shihet se c¢faré ka
ndodhur, them se té gjitha provat, qé né njé rast tjetér do té shérbenin pér vértetuar kryerjen
ose jo té veprés penale, jané té pérfshira né diskun né fjalé... Shkak dhe pasojé e aksidentit té
ndodhur ka gené i aksidentuari, e konkretisht shtetasi P.Sh, i cili éshté pérplasur me mjetin
gjaté kapércimit té rrugés e jo mjeti me té... Népérmjet té dhénave té pasqyruara né
procesverbalin e datés 10.9.2018, mésohet se né orén 12:18:24 ka dalé nga lokali i
sipérpérmendur njé person i veshur me bluzé té bardhé dhe me pantallona té zeza. Né orén
12:18:44, njé person gé léviz nga ana e lokalit pér né krahun tjetér té rrugés automobilistike,
gé kalon edhe pérpara lokalit, dhe né orén 12:18:46 personi gé ka gené duke kapércyer rrugén
pérplaset me njé mjet gé lévizte né korsiné e tij. Nga kéqyrja vizive e pamjeve té regjistruara,
duket garté se personi, qé éshté shtetasi P.Sh, ka shkuar me shpejtési drejt mjetit, gé ka gené
duke kaluar né rrugé, dhe éshté pérplasur me té né pjesén anésore té tij... Né zbatim té detyrave
té urdhéruara nga Gjykata e Apelit né vendimin nr. *** daté 25.7.2019, rasti i éshté
nénshtruar njé ekspertimi té ri autoteknik, né té cilin jané ezauruar plotésisht detyrat e
urdhéruara nga gjykata. Detyrat e caktuara nga Gjykata e Apelit, jané béré pjesé e arsyetimit
dhe konkluzioneve té aktit t& ekspertimit autoteknik té datés 11.11.2019, té pérpiluar ing.

52 pér mé shumé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
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mekanik A.J dhe ing. M.H... Né njérin prej akteve té ekspertimit autoteknike, pjesé e fashikullit,
shpejtésia e autoveturés sé pérfshiré né ngjarje né momentin e aksidentit éshté pércaktuar né
rendin 33.6 km/oré, ndérsa né aktin e dyté té ekspertimit autoteknik, kjo shpejtési vlerésohet se
ka gené aférsisht e rendit maksimal 48.13 km/oré. Apriori, gjykata ka marré t€ mirégené
shpejtésiné mé té larté té mjetit té pérfshiré né ngjarje, kur shifrat véné né dyshim njé gjé té
tillé e pér shkak té kétij dyshimi duhet t& favorizohet i pandehuri, sipas kritereve té
parashikuara nga neni 4 i Kodit té Procedurés Penale... Né relacion vlerésohet se né aktin e
ekspertimit nuk jané treguar né ményré ezaururese elementet e rrugés, pasi kéto elemente jané
me réndési pér té saktésuar mekanizimin e ngjarjes dhe pér té pércaktuar shkeljet eventuale.
Né lidhje me kété vlerésim, vetém po citoj té dhénat e aktit té ekspertimi né fjalé, né té cilin
thuhet se: “Referuar llogaritjeve matematiko-fizike, ka rezultuar se drejtuesi i automjetit me
targé AA *** KS nuk ka pasur mundési teknike té shmangte goditjen me kémbésorin, edhe nése
ai do té garkullonte me shpejtésiné 40 km/oré... Né lidhje me shprehjen e pérdorur se “né
kérkesén pér gjykim nuk jané mbrojtur interesat e akuzés, por ka vijuar me géndrimin e tij”,
shtroj pyetjen tjetér po né njé tjetér rast, gé né pérfundim té shqyrtimit gjygésor prokurori éshté
I detyruar té térheqgé akuzén, qé ai mé herét e ka ngritur até, a népérkémben interesat e akuzés
apo njé géndrim i tillé i shérben drejtésisé? E, né rastin konkret, edhe uné jam ndodhur né njé
situaté té tillé, por nuk kam gené i ndikuar nga njéanshméria. Né rast se do té isha i njéanshém
do té kisha kérkuar térhegjen e akuzés dhe gjykata nuk kishte rrugé tjetér vetém até té dhénies
sé pafajésisé ose pushimin e ¢éshtjes. E kjo ményré veprimi éshté parashikuar né nenin 377 té
Kodit té Procedurés Penale... Né asnjé rast nuk kam shfagur mendim né lidhje me objektin e
hetimit, sepse ai ishte i garté, por né ¢do rast i jam drejtuar gjykatés me kérkesat pérkatése, ku
kam pasqyruar arsyet dhe bazén ligjore. Duke gené se i vetmi organ i drejtésisé éshté gjykata
dhe uné, si pérfagésues i akuzés, jam palé né proces, pér kérkimet e mia kam ndjekur kété rrugé
dhe nuk kam pasur asnjé arsye pér té hequr doré nga hetimi e gjykimi i ¢céshtjes. Arsyetimet e
mésipérme jané té mbéshtetur né ligj, them edhe se nuk ka asnjé shkak ligjor, té parashikuar
né nenet 15, 16 e 17 té Kodit t& Procedurés Penale, pér té dhéné pélgimin pér té hequr doré
nga hetimi e gjykimi i ¢éshtjes penale nr. ***/2018, té zévendésohesha apo té pérjashtohesha
nga gjykimi i saj...”

227. Pas analizimit té shpjegimeve té subjektit, Komisioni vleréson se né kushtet kur gjykata
vendosi deklarimin fajtor té shtetasit A. C, subjekti nuk duhet ta ankimonte kété vendim, por
duhet té higte doré nga pérfagésimi i organit té akuzés né lidhje me kété procedim, pér shkak
té géndrimit té tij né favor té té pandehurit. Por, pér sa kohé nuk ka indicie pér ndikim né
vendimmarrje, si dhe kemi té b&jmé me njé rast té vetém né té cilin subjekti nuk ka vepruar né
pérputhje me funksionin e tij, Komisioni vleréson se edhe sikur veprimet e tij né lidhje me kété
procedim té klasifikoheshin si mangési profesionale, sipas pércaktimit té nenit 73/2 té ligjit nr.
96/2016, ato nuk do té ishin té njé shkalle pér té cilén duhej té aplikohej neni 61/4 i ligjit nr.
84/2016.

Denoncime

228. Pér subjektin e rivlerésimit jané administruar 11 denoncime té paragitura prané
Komisionit. Pér dy prej tyre, si né vijim, Komisioni i ka kérkuar subjektit té japé shpjegime.
Denoncim i shtetasit Xh.K>

229. Shtetasi Xh.K ka béré kallézim penal ndaj mjekéve t€ QSUT-sé&, duke pretenduar kryerjen
e veprés penale “mjekim i pakujdesshém” ndaj nénés seé tij, e cila ka ndérruar jeté rreth 12 oré
pas kryerjes sé njé ndérhyrjeje kirurgjikale nga ana e personelit t¢ QSUT-sé. Denoncimin ai e

ka béré edhe né rrugé mediatike, né emisionin investigativ “Fiks Fare”. Denoncuesi pretendon
se fillimisht hetimet pér kété céshtje jané kryer nga dy prokuroré té tjeré, té cilét kané vendosur

53 Shkresé nr. *** daté 27.3.2019.

37



“pushimin e hetimeve”, por mbi bazén e ankimit té kallézuesit kéto vendime jané prishur nga
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané. Né kohén e dérgimit té ankesés hetimet jané kryer nga
subjekti Ylli Bashaj, i cili né datén 26.2.2019 ka njoftuar kallézuesin lidhur me “njoftimin pér
pérfundimin e hetimeve”, duke e pyetur nése ka prova shtesé e duke e véné né dijeni me aktin
e ekspertimit mjekoligjor nr. *** daté 12.2.2019.

230. Komisioni ka administruar®* kopjen e procedimit penal nr. ***/2015, nga shqyrtimi i té
cilit ka rezultuar:

I. Né datén 31.8.2015, Prokuroria e Rrethit Gjygésor Tirané ka regjistruar procedimin penal
pér veprén penale “mjekim i pakujdesshém”, parashikuar nga neni 96 i Kodit Penal. Procedimi
éshté hetuar fillimisht nga dy subjekte té tjera rivlerésimi.

ii. Né datén 15.8.2016, Prokuroria ka vendosur pushimin e procedimit penal duke arsyetuar se,
referuar aktit té ekspertimit mjekoligjor nr. ***, daté 27.6.2016 dhe né analizé té té gjitha
provave té administruara gjaté hetimeve paraprake, nga ana e personelit mjekésor gé éshté
marré me trajtimin e sé ndjerés nuk jané konstatuar elemente té veprés penale “mjekim i
pakujdesshém”.

iii. Me vendimin nr. *** akti, daté 27.1.2017, Gjykata e Rrethit Gjygésor ka vendosur prishjen
e vendimit t& pushimit dhe vazhdimin e hetimeve, duke kérkuar konkretisht ribérjen e njé akti
ekspertimi mjekoligjor, ku té pércaktohet sakté shkaku i vdekjes, pyetja e kallézuesit dhe
ballafagimi i tij me té kallézuarit, si dhe administrimin e ¢cdo prove tjetér té analizuar né
harmoni me rezultatet e aktit té ekspertimit.

iv. Né datén 28.5.2018, me kérkesé té prokurorisé, éshté kryer akti i riekspertimit mjekoligjor
pér shtetasen A.K. Né konkluzionet e kétij akti citohet se né mungesé té autopsisé nuk mund
té jepet njé pérgjigje shkencore se cila éshté diagnoza e sémundjes e cila ka sjellé pasojén e
vdekjes sé saj. Bazuar né shénimet e béra né kartelén klinike, rezulton se nga ana e stafit
mjekésor éshté pércaktuar drejt diagnoza né pérputhje me rezultatet e ekzaminimeve. Nuk
rezulton té jené konsumuar elemente té pakujdesisé apo neglizhencés mjekésore nga ana e
personelit mjekésor.

v. Bazuar né konkluzionet e kétij akti riekspertimi, prokuroria i éshté drejtuar gjykatés me
kérkesén pér pushimin e procedimit té ¢éshtjes penale nr. ***/2015.

vi. Me vendimin nr. *** akti, daté 5.12.2018, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka vendosur
t’i kthehen aktet organit t€ Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, pér té vazhduar hetimet
sipas pércaktimeve né pjesén arsyetuese té kétij vendimi, ku citohet se akti i riekspertimit
mjekoligjor nuk i ka dhéné pérgjigje té gjitha pyetjeve té shtruara nga gjykata né vendimin daté
15.1.2016.

vii. Né vijim, me kérkesén daté 26.12.2018, prokurori i ¢éshtjes ka kérkuar hegjen doré nga
vazhdimi i hetimeve pér kété procedim, pasi nga ana e tij konsiderohen shteruese veprimet
lidhur me kété ¢éshtje.

viii. Céshtja penale i ka kaluar né ndjekje subjektit Ylli Bashaj, i cili pérmes vendimit daté
8.1.2019 ka vendosur caktimin e grupit té ekspertéve, duke i kérkuar pérgjigjen e 7 pyetjeve
teknike e shkencore né fushén e mjekésisé, toksikologjisé etj. Né konkluzionet e aktit citohet
se sipas pérshkrimeve né kartelén klinike rezulton se nga ana e stafit mjekésor, qé éshté marré
me ndjekjen dhe trajtimin e shtetases A. K, éshté pércaktuar drejt diagnoza né pérputhje me
rezultatet e ekzaminimeve. Nga ana e mjekéve kirurgé nuk ka pasur zvarritje né kohé pér
ndérhyrjen kirurgjikale, pasi sipas shénimeve té kartelés klinike rezulton se nga ana e

54 Shkresé nr. *** prot., daté 13.3.2023, drejtuar Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; shkresé
kthim pérgjigjeje nr.*** date 27.03.2023
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familjaréve pélgimi pér ndérhyrjen Kirurgjikale éshté dhéné né orén 22:40, daté 17.9.2015,
ndérsa operacioni ka filluar né orén 23:15 té po késaj date.

iX. Me vendimin daté 12.3.2019, subjekti i rivlerésimit, né analizé té té dhénave té pasgyruara
né aktet e ekspertimit t& kryer gjaté hetimit, ka konkluduar se vdekja e shtetases A. K ka
ndodhur pér shkage natyrale dhe nuk ka gené pasojé e ndonjé veprimi kriminal apo mjekimit
té pakujdesshém té ekipit mjekésor gé e ka trajtuar. Pér rrjedhojé, ai ka vendosur pushimin e
hetimeve té céshtjes penale nr. ***/2015.

X. Nga aktet e dosjes penale rezulton se ndaj kétij vendimi ka ushtruar ankim kallézuesi Xh.K
dhe Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. *** daté 17.6.2019, ka vendosur
pushimin e procedimit penal.

231. Nga analizimi térésor i akteve té procedimit penal, rezulton se pjesa mé e madhe e
veprimeve hetimore pér kété céshtje éshté kryer nga té tjeré prokuroré dhe subjekti i
rivlerésimit e ka marré né ngarkim kété hetim né vitin 2019, pas doréheqjes sé prokurorit té
céshtjes. Ai ka vijuar me caktimin e grupit té ekspertéve mjekoligjoré pér pérgatitjen e aktit té
ekspertimit pér plotésimin e mangésive né pérgjigjet e akteve té méparshme, né pérputhje me
orientimet e vendimit nr. *** akti, daté 5.12.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

232. Né pérmbajtje té vendimit pér pushimin e ¢éshtjes penale, subjekti i rivlerésimit citon
faktin se rasti ishte denoncuar edhe né media, por nuk analizon pamjet filmike té administruara
né cilésiné e provés, né pérmbajtje té dosjes penale.

233. Nga shqyrtimi i pamjeve fotografike® té administruara né dosjen penale, si dhe nga pamjet
filmike té gjendura online né https://www.*** duket se trajtimi mjekésor ndaj pacientes sé
ndjeré nuk éshté kryer né kohén e duhur, kryesisht pér shkak té mungesés sé mjekut reanimator.
Kjo, pasi né pamjet filmike evidentohet vonesa né trajtimin e urgjencés mjekésore nga mjekét
e repartit reanimator, té cilét, pavarésisht kérkesés sé mjekut té shérbimit té urgjencés, nuk jané
paragitur né kohé pér trajtimin e pacientes. Né materialin filmik, mjeku i urgjencés shprehet:
“Nuk ishte pér né shtépi... nuk po ma merrnin né pavijon, ndaj reagova ashtu... Uné po té them,
pér mua ishte pér té géndruar né spital. O zotéri, uné jam urgjencé kétu, po s 'ma mori njéri
mé ngelet rasti kétu, ca té bej? Mora reanimator, mora tjetrén, tjetrén, kaq e kam fuginé o
shpirt, keni shumé té drejté, por kété fuqgi kam”. Mé tej, ai dégjohet té kryejé telefonatén “Té
lutem, kam njé rast té réndé, a kupton apo jo? Hajde kétu, hajde kétu urgjent”. Né vijim, ai i
shprehet familjaréve té pacientes “Shihni situatén mor burré, mua s’'mé vjen asnjé mjek. Po
lajméroj reanimatorét, s’'mé vjen njeri. P&r shpirt té nénés nuk di ¢ 'z& béj. E kupton, po ikén
néna juaj e s’'mé vjen njeri”.

234. Né vendimin e pushimit té procedimit daté 12.3.2019, subjekti i rivlerésimit citon té
dhénat e procesverbaleve té deklarimit nga mjekét e QSUT-sé, té pérfshiré né trajtimin e
pacientes sé ndjeré. Né deklarimet e tyre ata jané shprehur se nuk mund té pércaktojné kohén
gé ka kaluar nga momenti gé éshté kérkuar prezenca e mjekut reanimator deri né paragitjen e
tij. Veté mjekja reanimatore, né lidhje me vonesén e pretenduar, shprehet se gjithgka éshté e
pasgyruar né kartelén klinike té pacientes. Né vendimin e pushimit té procedimit, subjekti nuk
ka analizuar théniet e regjistruara né materialin filmik té emisionit investigativ.

235. Né pérfundim té analizimit t¢ dokumentacionit té administruar, Komisioni ka konstatuar
se subjekti i rivlerésimit nuk ka analizuar pérmbajtjen e materialit filmik té administruar nga
emisioni investigativ, né té cilin evidentohen veprimet e mjekéve té QSUT-s&, si dhe géndrimet
e tyre kundrejt familjaréve té pacientes. Gjithashtu, ai nuk ka analizuar né harmoni provat e
administruara gjaté hetimit, duke mos evidentuar kundérshtité mes deklarimeve té mjekéve té

5 Kéto fotografime rezultojné té shképutura nga pamijet filmike té regjistruara né emisionin investigativ e té
sekuestruara me vendimin e datés 6.10.2015, t& Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
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QSUT-sé dhe théniet e regjistruara né materialin filmik. Komisioni i ka kérkuar shpjegime
subjektit né lidhje me kéto konstatime.

236. Né shpjegimet e tij, subjekti ka sgaruar®®: “Edhe pse gjaté hetimeve paraprake fillestare
hetimi éshté drejtuar e kontrolluar nga njé prokuror tjetér, madje edhe éshté marré vendim
prej tij né pérfundim té kétij hetimi, konstatimet e sipércituara jané adresuar ndaj prokurorit
qé ka vazhduar mé tej hetimet, e ai jam uné. Mé kryesoret jané géndrimet gé jané mbajtur nga
specialistét e fushés, géndrime gé jané pasgyruar né arsyetimet e konkluzionet e akteve té
ekspertimit mjekoligjoré nr. ***, té datés 28.5.2018, né té cilin thuhet ekzaktésisht se “...éshté
konkluduar se, né mungesé té kryerjes sé autopsisé, nuk mund té jepet njé pérgjigje shkencore
se cila éshté diagnoza e sémundjes gé ka sjellé si pasojé vdekjen e shtetases A.K... ” dhe té aktit
té ekspertimit mjeko ligjor nr. *** té datés 12.2.2019, né pikén 2 té té cilit arsyetohet se: 2.
Referuar pérshkrimeve né kartelén klinike, rezulton se nga ana e stafit mjekésor, gé éshté marré
me ndjekjen dhe trajtimin e shtetases sé mésipérme, éshté pércaktuar drejt diagnoza, né
pérputhje me rezultatet e ekzaminimeve. Nga ana e mjekéve kirurgé, nuk ka pasur zvarritje né
kohé pér ndérhyrjen kirurgjikale, pasi, sipas shénimeve té kartelés klinike, rezulton se nga ana
e familjaréve, pélgimi pér ndérhyrjen kirurgjikale éshté dhéné né orén 22:40, té datés
17.9.2015, ndérsa operacioni ka filluar né orén 23:15 té po késaj dite. Kjo gjé nuk ka ndikuar
né pasojén e ardhur”. Ndérsa, né pikén 5 té tij thuhet se: “5. Referuar shqyrtimit té
dokumentacionit mjekésor, rezulton se nga ana e personelit mjekésor, qé ka trajtuar pacienten,
né rastin konkret objekt hetimi, éshté ndjekur né ményré korrekte kryerja e disa hapave
themelore, né pérfundim té té cilave mjekét, népérmjet analizave interpretuese dhe té sintezés
deduktive, sipas rregullit té Hipokratit, né bazé té té cilit duhet té pércaktojné diagnozén dhe
kuptohet edhe mjekimin pérkatés”. Njéherazi, né kété akt éshté pérséritur edhe se: “ ...Né
mungesé té kryerjes sé autopsisé dhe, pér rrjedhojé, mungesés sé diagnozés
anatomopatologjike, nuk mund té japim njé pérgjigje shkencore...”.

Né pérfundim, mund té them se kérkesa pér pushimin e ¢éshtjes penale nr. ***/2015, éshté
miratuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor me vendimin nr. ***, daté 17.6.2019, e vendimi né
fjalé &shté I&né né fugi nga Gjykata e Apelit, me vendimin nr. **, daté 1.12.2020, pas shqyrtimit
té ankimit té shtetasit Xh.K. Rasti i sipérpérmendur éshté shgyrtuar edhe nga Inspektorati i
Larté i Drejtésisé, po mbi bazén e ankimit té shtetasit Xh.K, e me vendimin e datés 26.7.2022
éshté vendosur arkivimi i ankimit”.

237. Subjekti ka depozituar njoftim mbi vendimin e arkivimit té ankesés, pas verifikimit nr.
*** prot., daté 26.7.2022, té ILD-sé. Bashkélidhur kétij njoftimi gjendet vendimi nr. *** prot.,
daté 26.7.2022, i ILD-sé, mbi arkivimin e ankesés sé paragitur nga shtetasi Xh.K. Nga
analizimi i kétij vendimi rezulton se pér vendimin e pushimit té subjektit pér procedimin penal
objekt vlerésimi, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, me vendim nr. *** daté 17.6.2019, ka
vendosur pranimin e kérkesés pér pushimin e procedimit. Ky vendim éshté I&né né fuqgi edhe
nga Gjykata e Apelit, me vendim nr. *** daté 1.12.2021.

238. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe pasi
analizoi dokumentacionin e administruar lidhur me kété denoncim, pavarésisht faktit gé né
vendimin e pushimit t& ¢éshtjes nuk éshté analizuar pérmbajtjen e materialit filmik né té cilin
evidentohen veprimet e mjekéve té QSUT-sé, si dhe géndrimet e tyre kundrejt familjaréve té
pacientes, Komisioni vleréson se pér sa kohé nga ana e gjykatave éshté vendosur pranimi i
pushimit té procedimit penal, rezulton se hetimet kané qgené té plota dhe, pér rrjedhojé, nuk
jemi né kushtet e mangeésive profesionale nga ana e subjektit té rivlerésimit.

%6 pér mé shumé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
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Denoncim i shtetasit A.Sh®’

239. Denoncuesi ka depozituar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané
kallézimin penal ndaj trashégimtaréve té pasurisé sé nénés sé tij, duke pretenduar se nga ana e
tyre éshté kryer vepra penale “mashtrim”, parashikuar nga neni 143 i Kodit Penal. Mbi bazén
e kallézimit té tij &shté regjistruar procedimi penal nr. ***/2016, i cili éshté hetuar nga subjekti
i rivlerésimit Ylli Bashaj. Denoncuesi pretendon se subjekti nuk ka zbatuar vendimin gjyqgésor
nr. **, daté 21.1.2019, té Gjykatés sé Apelit Tirané, pérmes té cilit gjykata ka vendosur
ndryshimin e vendimit té prokurorisé dhe vazhdimin e hetimeve pér procedimin penal nr.
***/2016. Sipas tij, prokurori i ¢éshtjes nuk ka urdhéruar kryerjen e njé akti ekspertimi, pér té
vértetuar falsifikimin e dokumenteve té pretenduara prej tij. Denoncuesi i ka bashkélidhur
ankesés sé tij kopje té njoftimit daté 5.7.2019, pér pérfundimin e hetimeve dhe pushimin e
Géshtjes penale.

240. Komisioni ka administruar kopje té procedimit penal nr. **/2016, nga i cili ka rezultuar
se shtetasi A. Sh ka béré disa kallézime penale pér veprén penale “falsifikim i dokumenteve”,
parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal. Nga analiza e akteve procedurale té tyre rezulton se ai
ka béré kallézim pér té njéjtin fakt, si:

i. Kallézimi nr. ***/2009, mbi bazén e té cilit &shté regjistruar procedimi penal nr. ***/2010, i
cili éshté pushuar me vendimin pérkatés, daté 9.11.2010. Kundér vendimit té pushimit té
prokurorisé éshté béré ankim né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané, né té cilén éshté vendosur
Iénia né fuqgi e vendimit té organit té prokurorisé. Ky vendim éshté 1éné né fugi nga Gjykata e
Apelit Tirang, me vendimin nr. *** akti, daté 27.5.2011.

ii. Kallézimi penal nr. *** daté 10.12.2015, mbi bazén e té cilit éshté regjistruar procedimi
penal nr. ***/2015.

iii. Kallézimi penal nr. ***, daté 7.12.2015, mbi bazén e té cilit éshté regjistruar procedimi
penal nr. ***/2017.

iv. Referimi penal nr. *** daté 1.12.2015, prané Policisé Gjyqgésore, mbi bazén e té cilit éshté
regjistruar procedimi penal nr. ***/2017.

v. Referimi penal nr. ***, daté 23.12.2016, prané Komisariatit nr. 4, mbi bazén e té cilit éshté
regjistruar procedimi penal nr. ***/2017.

241. Duke gené se rrethanat faktike mbi té cilat jané regjistruar procedimet e sipércituara jané
té njéjta me ato pér té cilat éshté regjistruar procedimi penal nr. ***/2017, organi i prokurorisé
ka béré bashkimin e kétyre procedimeve né njé té vetém, né até me nr. ***, viti 2016, i cili
éshté hetuar nga njé tjetér subjekt rivlerésimi, gé ka vendosur pushimin e hetimeve, bazuar né
parimin e ndalimit té gjykimit dy heré pér té njéjtén vepér penale. Ky vendim éshté
kundérshtuar nga kallézuesi A.Sh. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. **, daté
23.10.2018, ka vendosur rrézimin e kérkesés sé tij, ndérsa Gjykata e Apelit Tirané, me
vendimin nr. **, daté 21.1.2019, ka vendosur pranimin e kérkesés dhe prishjen e vendimit nr.
*** viti 2016, té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe vazhdimin e hetimeve, duke e
konsideruar hetimin e kryer nga prokuroria si “jo té ploté”.

242. Pas kérkesés pér “heqje doré” té prokurorit té ¢éshtjes, ky procedim i ka kaluar né ndjekje
subjektit Ylli Bashaj. Né aktet e procedimit penal nuk evidentohen veprime hetimore té kryera
nga subjekti i rivlerésimit, né zbatim té vendimit nr. **, daté 21.1.2019, té Gjykatés sé Apelit
Tirané. Por, né datén 15.7.2019, ai ka pérpiluar kérkesén “pér pushimin e ¢éshtjes penale nr.
**/2016”, né pérmbajtje té sé cilés éshté cituar vendimi i Gjykatés sé Apelit, por nuk citohen
veprime hetimore té kryera nga ana e subjektit, né zbatim té kétij vendimi.

57 Shkresé nr. *** prot., daté 13.3.2023, drejtuar ONM-sé.
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243. Nga shqgyrtimi i akteve té dosjes penale, Komisioni ka konstatuar se nga momenti gé ka
marré né ngarkim kété procedim penal, subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer veprime té
métejshme hetimore, duke mos zbatuar detyrat e caktuara nga Gjykata e Apelit Tirané né
vendimin nr. ** daté 21.1.2019. Subjektit i jané kérkuar shpjegime né lidhje me kété
konstatim.

244. Né shpjegimet e tij, subjekti ka sqaruar®®: “Me kérkesén e datés 15.7.2019, pér pushimin
e céshtjes penale nr. ***/2016, fashikulli i éshté dérguar pér shqyrtim Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané, e cila me vendimin nr. S.P.*** té datés 24.12.2019 ka vendosur pranimin e
kérkesés dhe pushimin e ¢éshtjes né fjalé. Né arsyetimin e vendimit té gjykatés, jané pasqyruar
edhe argumentet pérkatése, gé sqarojné se pretendimet e shtetasit A.Sh nuk géndrojné.

Né arsyetimin e vendimit nr. S.P.*** té datés 24.12.2019 té Gjykatés sé Shkallés sé Paré
Tirang, thuhet se Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. **, daté 21.1.2019, ka vendosur
vazhdimin e hetimeve, pasi organi i akuzés nuk ka kryer veprime pér té hetuar integritetin e
aktit, qé konsiderohet i falsifikuar dhe, pér pasojé, nuk éshté hetuar edhe pér pérdorimin e tij
né vazhdimési, né kushtet kur ai konsiderohet i falsifikuar. Sic shihet, edhe vendimi i Gjykatés
sé Apelit ka gené pjesé e shgyrtimit té ankimit té shtetasit A.Sh né Gjykatén e Shkallés sé Paré
dhe né arsyetimin e gjaté qé ka béré kjo gjykaté, né pérfundim ka ¢muar se kérkesa e prokurorit
pér pushimin e procedimit penal éshté e bazuar né ligj e né prova dhe e ka pranuar até. Ky
vendim ka marré formé té preré né datén 28.2.2020 .

245. Subjekti ka depozituar vendimin nr. *** daté 24.12.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Tirané. Nga analizimi i kétij vendimi rezulton se gjykata ka marré né shqyrtim edhe detyrat e
léna nga Gjykata e Apelit®®, duke listuar veprimet e kryera nga organi i prokurorisé pér
periudhén 15.4.2019 — 11.6.2019, duke konsideruar se kéto veprime jané shteruese.

246. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, si dhe duke u bazuar né vendimin e
gjykatés, i cili nuk ka evidentuar parregullsi né veprimet hetimore té kryera prej subjektit pér
kété procedim, vlerésoi té pranojé argumentet e dnéna prej tij né lidhje me kété konstatim.

Konkluzion pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale

247. Pas shqyrtimit té raportit té hartuar nga KLP-ja, denoncimeve té depozituara né Komision
dhe shpjegimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit, si mé sipér, trupi gjykues véren se nuk
mund té ngrihen dyshime pér paaftési profesionale apo cilési gé cenojné figurén e prokurorit.

Né pérfundim té vlerésimit té kriterit t& aftésive profesionale, trupit gjykues i rezultoi se
subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel kualifikues pér kriterin e vlerésimit té aftésive
profesionale. Pavarésisht nga ky konstatim, si dhe nga sa u pérshkrua mé sipér, rezultoi se
sjellja e subjektit té rivlerésimit né dy raste nuk ka gené né pérputhje me kérkesat dhe
pércaktimet e nenit 73 té ligjit nr. 96/2016, lidhur me aftésiné profesionale té njé prokurori. Si
rrjedhojé e sa mé sipér, Komisioni vleréson se problematikat e konstatuara nuk ngrihen né
nivelin e shkakut, gé e béjné subjektin e rivlerésimit té papérshtatshém, né kuptim té nenit 44,
shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016, pér t& justifikuar vendosjen e masés disiplinore té shkarkimit
nga detyra, sipas parashikimeve té nenit 61, pika 4 e kétij ligji.

Pér sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel
kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale, sipas parashikimit té shkronjés “c” t€ nenit
59/1 té ligjit nr. 84/2016.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

58 pér mé shumé, referojuni provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.
%9 Shihni paragrafét 2, 3 dhe 4 té fages 11 té vendimit t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirang.
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Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatores sé ¢éshtjes, dégjoi
subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore publike, si dhe mori né shqgyrtim té gjitha
shpjegimet dhe provat e parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, konkludon se subjekti:

I. arrin nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;
ii. arrin nivel té besueshém né kontrollin e figurés;
iii. ka njé nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit nr.
84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
referuar né nenin 4, pika 2, nenin 58, pika 1, shkronja “a”, si dhe n€ nenin 59, pika 1 e ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z. Ylli Bashaj, prokuror prané
Prokurorisé sé Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe
publikohet né fagen zyrtare té Komisionit, né pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr.
84/2016.

3. Ky vendim ankimohet prané Kolegjit té Posacém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit té arsyetuar.

4. Ankimi depozitohet prané Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.
U shpall né Tirané, né datén 14.6.2023.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Lulzim HAMITAJ
Kryesues

Genta TAFA (BUNGO) Valbona SANXHAKTARI
Relatore Anétare

Sekretare gjygésore
Etmonda Hoxha
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